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Uznesenie

Okresny sud Kosice | v pravnej veci vykonania exekucie opravneného: ANTIK Telecom s.r.0., so sidlom
Carskeho 10, Kosice 040 01, ICO: 36 191 400, pravne zastupeny ADVOKATSKA KANCELARIA JUDr.
Peter Kerecman spoloénost’ s ruéenim obmedzenym, so sidlom Razusova 1, Kosice 040 01, ICO: 36
588 725 proti povinnému: J. U., P.. XX X XXXX, L. E. U. - H. D., pre vymoZenie uloZenej povinnosti
107,52 €, trov predchadzajiceho konania a trov exekucie, vedenej pred sidnym exekdtorom: JUDr.
Lubos Sidorjak, so sidlom MurgaSova 3, 040 01 KoSice, pod sp. zn. EX 698/2016, takto

rozhodol:

I. Exekiciu zastavuje.
Il. Opravnenému u k | a d a uhradit poverenému sidnemu exekutorovi trovy exekucie vo vyske 43,38
Eur, ato do 15 dni odo dfia nadobudnutia pravoplatnosti tohto uznesenia.

odovodnenie:

1. Na zaklade navrhu opravneného na vykonanie exekucie doru¢eného sudnemu exekutorovi dia 7. 11.
2016 a poverenia k vykonaniu exekucie €. 5802 137468 vydaného Okresnym sudom KoSice | dia 2. 12.
2016, bol exekuciou povereny sudny exekutor. Exekuénym titulom je platobny rozkaz Okresného sudu
KosSice | sp.zn. 2C/1/2015 zo diia 3.11.2015.

2. Sud Setrenim zistil, Ze na povinného bol dfia 10.7.2019 vyhlaseny konkurz vedeny na Okresnom sude
KoSice | pod sp. zn. XXOdK/XXX/XXXX, pri€om predmetné uznesenie bolo zverejnené v Obchodnom
vestniku €. 130/2019 dna 9.7.2019. Vyhlasenim konkurzu bol povinny zbaveny vSetkych dlhov, ktoré
mdzu byt uspokojené iba v konkurze v rozsahu, v akom nebudud uspokojené v konkurze.

3. Podla ust. § 167f ods. 1 zak. €. 7/2005 Z. z. o konkurze a reStrukturalizacii (dalej ,ZKR") v zneni
ug¢innom od 1.3.2017, na majetok podliehajuci konkurzu nemozno poc¢as konkurzu zacat’ ani viest
exekuéné konanie alebo obdobné vykonavacie konanie.

4. Podfa ust. § 167f ods. 2 zak. €. 7/2005 Z. z. o konkurze a reStrukturalizacii, ak bol vyhlaseny konkurz,
ide o dbvod, aby sa bez zbyto&ného odkladu rozhodlo o zastaveni konania, v ktorom sa vymaha
pohfadavka, ktora moze byt uspokojena iba v konkurze alebo sa povaZuje za nevymahatelna. Vytazok
exekucie, ktory eSte nebol vydany opravnenému, exekutor po odpocitani odmeny a svojich trov, vyda
opravnenému.

5. Ak bol vyhldseny konkurz na Upadcu, ktorym je fyzicka osoba nepodnikatel, pripadne fyzicka osoba
podnikatel, ak podal navrh na vyhlasenie konkurzu sdm na seba (§ 166 ods. 1 ZKR); t.j. konkurzné
konanie sa spravuje Stvrtou €astou ZKR, budu exekuéné konania, v ktorych ako povinny vystupuje
tento upadca; vyhlasenim konkurzu na majetok takéhoto upadcu zastavené ex offo; pripadne budu tieto
exekuéné konania prebiehat’ dalej (§ 167f ZKR). Ex offo bude sud zastavovat len konania, v ktorych
sa uplatriuje tzv. ,Pohladavka uspokojovana v konkurze alebo splatkovym kalendarom® - § 166a ZKR
a ,Pohladavka vylu¢ena z uspokojenia“ - § 166b ZKR; nakolko vyhlasenim konkurzu podla Stvrtej Casti



ZKR zaroveri dochadza aj k oddlZeniu upadcu od takychto pohladavok (§ 166e ZKR). Sud nezastavi ex
offo exekuéné konanie, v ktorom sa uplatiuje tzv. ,Nedotknuta pohladavka“ - § 166¢; nakolko na tato
nema vplyv vyhlasenie konkurzu a oddlZzenie diznika - fyzickej osoby podfa 4. €asti ZKR.

6. Podfa ust. § 166a ods. 1 a 2 ZKR, ak tento zédkon neustanovuje inak (§ 166b a 166c¢), len v konkurze
alebo splatkovym kalendarom moZzu byt uspokojené tieto pohladavky: a) pohladavka, ktora vznikla pred
kalendarnym mesiacom, v ktorom bol vyhlaseny konkurz alebo poskytnuta ochrana pred veritelmi (dalej
len ,rozhodujuci defi*), b) budica pohfadavka rucitefa, spoludiZznika alebo inej osoby, ktorej vznikne
pohladavka voci diznikovi, ak bude za neho plnit zavazok, ktory vznikol pred rozhodujucim dfiom, c)
pohfadavka, ktora vznikne v suvislosti s vypovedanim zmluvy alebo odstupenim od zmluvy (§ 167d), ak
ide 0 zmluvu uzatvorenu pred vyhlasenim konkurzu. Pohfadavky podla odseku 1 sa v konkurze uplatfiuju

prihlaskou.

7. Podla ust. § 166b ods. 1 a 2 ZKR, za nevymahatelné voci diZznikovi v pripade oddlZzenia sa povazuje
a) prisluSenstvo pohladavky, ktoré presahuje 5 % istiny pohladavky za kazdy kalendarny rok existencie
pohladavky, na ktoré vznikol narok pred rozhodujucim dfiom; za obdobie kratSie ako kalendarny rok
zostava vymahatelna alikvotna Cast prisluSenstva, b) prislusenstvo pohlfadavky, na ktoré vznikol narok
v rozhodujuci den a po rozhodujucom dni; to neplati pre pohladavku z Uveru na byvanie, ibaZze bola
prihlasena do konkurzu, c) pohlfadavka zo zmenky, ak bola podpisana diznikom pred rozhodujucim
driom, d) zmluvné pokuty a iné sikromnopravne alebo verejnopravne pefiazné sankcie, kde povinnost,
ktora zaklada pravo uplatnit alebo ulozit takuto pokutu alebo sankciu, bola porusena pred rozhodujucim
driom, e) pefiazné pohladavky, ktoré patria alebo patrili osobe spriaznenej s diznikom a vznikli pred
rozhodujucim driom, f) trovy u€astnikov konania, ktoré im vznikli v suvislosti s u¢astou v konkurznom
konani alebo v konani o uréeni splatkového kalendara. Nevymahatelnost podla odseku 1 sa nevztahuje
na oddlzenim nedotknuté pohladavky.

8. Podla ust. § 166¢ ods. 1,2 a 3 ZKR, oddlZzenim su nedotknuté tieto pohfadavky: a) pohladavka
veritela - fyzickej osoby, ktoru nenadobudol postupenim, prevodom alebo prechodom s vynimkou
dedenia, ak takato pohladavka nebola prihlasena v konkurze z dévodu, zZe veritel nebol spravcom
pisomne upovedomeny, Ze bol vyhlaseny konkurz; ustanovenie § 166b ods. 1 pism. a) a b) tym
nie je dotknuté, b) pohlfadavka z pravnej pomoci poskytnutej dlznikovi Centrom pravnej pomoci v
suvislosti s konanim o oddlZeni, c) zabezpeena pohladavka v rozsahu, v ktorom je krytd hodnotou
predmetu zabezpelovacieho prava; ustanovenie § 166b ods. 1 pism. a) a b) tym nie je dotknuté, d)
pohladavka zo zodpovednosti za Skodu spdsobenu na zdravi alebo spésobenu umyselnym konanim
vratane prisluSenstva takejto pohladavky, e) pohladavka dietata na vyzivné vratane prisluSenstva
takejto pohfadavky, f) pracovnopravne naroky voci diznikovi, g) pefiazny trest podla Trestného zdkona,
h) nepenazna pohladavka. Ak sa zabezpe€ena pohladavka v konkurze neprihlasi, zabezpedeny veritel
je opravneny domahat sa uspokojenia zabezpe€enej pohladavky iba z predmetu zabezpe&ovacieho
prava, ibaze bolo oddlZzenie zruSené pre nepoctivy zamer diznika. OddIZzenim nedotknuté pohladavky
mozno v konkurze uplatnit’ prihlaskou.

9. Podfla ust. § 166e ods. 1 - 4 ZKR, o oddIZeni rozhodne sud v uzneseni o vyhlaseni konkurzu
alebo v uzneseni o uréeni splatkového kalendara tak, Zze dlZznika zbavuje vSetkych dlhov, ktoré mézu
byt uspokojené iba v konkurze alebo splatkovym kalendarom (§ 166a) v rozsahu, v akom nebudu
uspokojené v konkurze alebo splatkovym kalendarom. V uzneseni sud uvedie znenia zakonnych
ustanoveni, ktoré upravuju, o ktoré dlhy ide. OddlZenim sa pohladavky, ktoré mézu byt uspokojené iba
v konkurze alebo splatkovym kalendarom (§ 166a), bez ohladu na to, €i boli alebo neboli prihldsené,
stavaju voci diznikovi nevymahatelné v rozsahu, v ktorom ho sud zbavil dlhov. Pohladavka, ktora sa v
dbsledku oddIZenia stala voci dlZnikovi nevymahatelnd, je aj nadalej vymahatelna vodi rucitelovi alebo
inej osobe, ktord pohladavku vodi diZnikovi zabezpedéuje. Na nevymahatelnost pohlfadavky voci diznikovi
sud prihliadne aj bez ndmietky diznika. Organ verejnej moci je povinny hfadiet na dlznika vo vztahu k
pohladavke, ktora sa stala nevymahatelna (§ 166b), ako by na neho hladel, keby rozhodol o trvalom
upusteni od vymahania pohladavky.

10. Vychadzajuc z citovanych zakonnych ustanoveni sud povaZoval za potrebné vyrieSit' otazku, &i v
danom pripade ide o pohladavku, ktort je mozné uspokoijit’ prihlaSkou v konkurze alebo splatkovym
kalendarom. Z vy3Sie uvedenych skutoCnosti je zrejmé, Ze vymahana pohladavka vznikla pred
kalendarnym mesiacom, v ktorom bol vyhldseny konkurz, z &oho vyplyva, Ze uvedenu pohladavku je



mozné uspokoijit len vo vyhldsenom konkurze, inak sa oddlZzenim dlZznika v rozsahu uréenom sudom
stane nevymahatelnou. Exekucny titul bol vydany dfia 3.11.2015, predmetom exekucie je tak vymahanie
pohladavky, ktora vznikla pred kalendarnym mesiacom, v ktorom bol vyhlaseny konkurz. Vo veci sa
preto vymaha pohladavka, ktora méze byt uspokojena len v konkurze (§ 166a pism. a/ ZKR). Su¢asne
bolo zistené, Ze vymahana pohladavka nie je nedotknutou pohladavkou (§ 166¢ ods. 1 ZKR). Nakolko z
ustanovenia § 167f ods. 2 zdkona o konkurze a reStrukturalizacii nevyplyva, Ze by vyhlasenim konkurzu
doslo k zastaveniu exekucie ex lege, ale naopak sudu vznika povinnost, aby sa bez zbytoéného odkladu
rozhodlo o zastaveni exekucie, sud predmetnu exekuciu podfa ustanovenia § 57 ods. 2 Exekuéného
poriadku v spojeni s § 167f ods. 2 zakona o konkurze a reStrukturalizacii zastavil a dalej rozhodoval o
trovach exekucie.

11. Podla § 243h ods. 1 prva veta zdkona €. 233/1995 Z. z. o sudnych exekutoroch a exekuénej &innosti
a o zmene a doplneni dalSich zakonov v platnom zneni, ak tento zakon v § 243i az 243k neustanovuje
inak, exekucné konania zacaté pred 1. aprilom 2017 sa dokoncia podla predpisov u¢innych do 31. marca
2017.

12. Podla § 30 vyhladky Ministerstva spravodlivosti &. 68/2017 Z. z., ktorou sa vykonavaju niektoré
ustanovenia zakona Narodnej rady Slovenskej republiky €. 233/1995 Z. z. o sudnych exekutoroch a
exekuénej Cinnosti (Exekucny poriadok) a o zmene a doplneni dalSich zakonov v zneni neskorSich
predpisov, v exekuénych konaniach zadatych do 31. marca 2017 patri exekutorovi odmena a nahrady
podla predpisov u€innych do 31. marca 2017.

13. Podla ust. § 196 Exekué&ného poriadku, za vykon exekulnej €innosti podfa tohto zakona patri
exekutorovi odmena, nahrada hotovych vydavkov a nahrada za stratu ¢asu. Ak je exekutor platitelom
dane z pridanej hodnoty podla osobitného zakona, zvySuje sa jeho odmena a nahrady ur¢ené podla
tohto zékona o dari z pridanej hodnoty.

14. Podfa ust. § 200 ods. 1 Exekuéného poriadku, trovami exekucie si odmena exekutora, nahrada
hotovych vydavkov a nahrada za stratu ¢asu pri vykonani exekucie (§ 196). Opravneny a exekutor maju
narok na nahradu trov potrebnych na u¢elné vymahanie naroku.

15. Podla ust. § 200 ods. 2 Exekuéného poriadku, ak sud rozhodne o zastaveni exekucie, rozhodne aj
o tom, kto a v akej vySke plati trovy exekucie.

16. Podla ust. § 203 ods. 3 Exekuéného poriadku, ak sa exekucia zastavi z dévodu, Ze na majetok
povinného bol vyhlaseny konkurz, nevyhnutné trovy exekucie znasa opravneny a sud bez zbytoéného
odkladu na navrh exekutora rozhodne o ich vy3ke.

17. Podla ust. § 14 ods. 1 vyhlaSky €. 288/1995 Z.z. o odmenach a nahradach sudnych exekutorov (dalej
len vyhlaska) v zneni ucinnom do 31.3.2017, ak je sudny exekutor vylu€eny z vykonavania exekucie
alebo ak exekuciu sud zastavi, odmena sudneho exekutora za vykon exekucnej €innosti sa urCuje
pausalnou sumou za jednotlivé ukony exekuénej ¢innosti najmenej 33,19 Eur.

18. Podl'a ust. § 14 ods. 2 vyhladky v zneni u€innom do 31.3.2017, pausSalna suma za kazdy jednotlivy
Ukon exekucnej €innosti je 3,32 Eur.

19. Podla ust. § 15 ods. 1 vyhlaSky v zneni u¢innom do 31.3.2017, pau8alnou sumou sa odmeriuju
tieto ukony exekucnej Cinnosti: a) ziskanie poverenia na vykonanie exekucie, b) doru€enie prikazu na
zacatie exekucie, c) doru€enie upovedomenia o zacati exekucie, d) doru€enie exekuéného prikazu, e)
doruc¢enie upovedomenia o spdsobe exekucie, f) doru€enie rozhodnutia sudu vydaného v exekuénom
konani, g) kazdé zistovanie bydliska povinného, h) kazdé zistovanie platitefa mzdy povinného, i) kazdé
zistovanie uctu povinného, j) kazdé dalSie zistovanie majetku povinného.

20. Podla ust. § 22 ods. 1 vyhlaSky v zneni u€innom do 31.3.2017, patri sidnemu exekutorovi popri
odmene aj ndhrada hotovych vydavkov ucelne vynaloZzenych v suvislosti s vykonavanim exekuénej
¢innosti; tato nahrada zahffia najma cestovné nahrady, postovné a telekomunikaéné vydavky, znalecké
nahrady a poplatky.



21. Podfa ust. § 25 vyhlasky v zneni u¢innom do 31.3.2017, v odmene sudneho exekutora je zahrnuta
aj nahrada za administrativne prace vykonané v suvislosti s exekuénou &innostou.

22. Sudny exekutor vycislil trovy exekucie nasledovne:
1.) Podla § 14 ods. 2, § 15 ods. 1 cit vyhl. si exekutor uplatiioval odmenu za tieto ukony exekuénej
¢innosti:

a) ziskanie poverenia na vykonanie eXekUCIe.............ocoeeiiiiiiiiiiiiiiee e 3,32 €
¢) doru€enie upovedomenia 0 zacati eXEKUCIE...........ccccueiiiiiiii e 3,32 €
e) dorucenie upovedomenia 0 SPOSODE EXEKUCIE. ........uueiiiiieeiiiiiiiiiiee e 3,32€
g) kazdé zistovanie bydliska POVINNENO.............cooiiiiiiii e 3,32 €
h) kazdé zistovanie platitela mzdy povinného 2X..........coccciiiiiiiiiiii e 6,64 €
i) kazdé zistovanie UStU POVINNENO..........ooi e 3,32 €
j) kazdé dalsie zistovanie majetku povinnNého 3X.........ccoooiiiiiiiii 9,96 €
Spolu 10x3,32=33,20 €

2.) Podla § 22 vyhlasky si exekutor uplatiioval nahradu hotovych vydavkov za:

= ) I 010 13 (01 Y/ o T SRS 4,35 €
b) administrativne NakIady...........cooooiiiiiii 4,00 €
C) poplatky ele. TUSHFACIT........oocuuiii e 1,10 €
Celkoveé trovy exekUcie S DPH....... ... e e 51,18 €

23. Trovy exekucie vyc€islené sudnym exekutorom podfa vyhl. €. 288/1995 Z.z. o odmenach a nahradach
sudnych exekutorov, pozostavaju z paudalnej odmeny uréenej sudnym exekutorom v zmysle ust. §14
ods.2, § 15 ods. 1 cit. vyhlasky a hotovych vydavkov v zmysle ust. § 22 ods. 1 cit. vyhlasky v zneni
u€innom do 31.3.2017.

24. V pripade hotovych vydavkov sud vychadzal iba z pisomnosti predloZzenych exekutorom, resp.
nachadzajucich sa v sudnom spise. Sudnemu exekutorovi patri popri odmene aj nahrada hotovych
vydavkov ,ucelne vynaloZenych v suvislosti s vykonavanim exekucnej Cinnosti.“ Skuto¢nost, &i ide
o nevyhnutné a uc&elne vynalozené trovy exekucie, je povinny preukazat sudny exekutor. Sud preto
nevyhnutnost trov exekucie, ako aj u€elnost vynaloZenia hotovych vydavkov, preskimal z predloZenych
listin a dospel k zaveru, Ze exekutorovi patri postovné vo vyske 1,85 € + 20% DPH(pozostavajuce:
doru€enie upovedomenia o zacati exekucie 1x1,85), ndhradu za poplatky elektronickych lustracii
spolu vo vy8ke 1,10 €, a v ostatnych pripadoch ucelnost a nevyhnutnost vynaloZenia hotovych
vydavkov neboli sudnym exekutorom Ziadnym hodnovernym spésobom preukazané, preto ich sud
nepriznal. V pripade ostatnych doru€ovani sa v exekutorskom spise nenachadzali dbkazy o ich vykonani
prostrednictvom pos&tovej prepravy, preto sud ich nahradu nepriznal.

25. Trovy exekucie, ktoré sud priznal sidnemu exekutorovi, predstavuju sumu 43,38 €, ktoré pozostavaju
z odmeny spolu vo vySke 36,15 € + DPH, pozostavajucu z pausalnej odmeny v zmysle ust. § 15 ods.
1 cit. vyhlasky vo vyske 33,20 € (10x3,32) a z nahrady hotovych vydavkov v zmysle ust. §22 ods. 1 cit.
vyhlasky vo vyske 2,95 € (postovné+ poplatky).

26. Z vy3Sie zakonného ustanovenia § 203 os. 3 EP vyplyva, Ze ak sa exekucia zastavi z dévodu, Ze
na majetok povinného bol vyhlaseny konkurz, nevyhnutné trovy exekucie zna8a opravneny a sud bez
zbyto&ného odkladu na navrh exekutora rozhodne o ich vySke. V danom pripade preto sud postupoval
v zmysle uvedeného zdkonného ustanovenia a na Uhradu trov exekucie zaviazal opravneného podla §
203 ods. 3 Exekuéného poriadku.

27. Vzhladom na vyS3ie uvedené, sud rozhodol tak, ako je uvedené vo vyrokovej Easti tohto uznesenia.

Poucenie:



Proti tomuto uzneseniu mozno podat staznost do 15 dni odo diia jeho doru€enia na Okresny sud KoSice
| v zmysle ust. § 242 z&kona €. 160/2015 Z. z. Civilny sporovy poriadok.

Proti uzneseniu sudu prvej inStancie vydanému sudnym dradnikom, ktoré treba dorudit, je pripustna
staznost (ust. § 239 ods. 1 Civilného sporového poriadku).

Staznost méze podat’ ten, v koho neprospech bolo uznesenie vydané (ust. § 240 Civilného sporového
poriadku).

V staznosti sa popri vdeobecnych nalezitostiach podania uvedie, proti ktorému uzneseniu smeruje, v
¢om sa postup alebo uznesenie sudu povazuje za nespravne a ¢oho sa stazovatel domaha (ust. § 243
Civilného sporového poriadku).

Rozsah, v akom sa uznesenie napada, moze stazovatel rozsirit len do uplynutia lehoty na podanie
staznosti (ust. § 244 Civilného sporového poriadku).

V staZnosti moZno uvadzat nové skuto€nosti a dokazy, ak je to so zretelom na povahu a okolnosti sporu
mozné a ucelné (ust. § 245 Civilného sporového poriadku).



