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ROZSUDOK V MENE
SLOVENSKEJ REPUBLIKY

Okresny sud Michalovce, samosudca JUDr. Daniel Petricko, PhD., na hlavhom pojednavani konanom
dna 21. septembra 2022 v Michalovciach, takto

rozhodol:

Obzalovany:

Q. X., nar. XX. X XXXX VY. X., trvale bytom S., adresa na doruovanie pisomnosti S. ¢. XXX,
uznava sa za vinného, Ze

dria 10.08.2021 v ¢ase okolo 20.50 h pred rodinnym domom ¢&. XX na hlavnej ceste v obci D. M., okr.
I., potom €o Q. X,, st. a Q. X., ml. napadli U. H. a V. G. podiSiel k vozidlu, ktory bez vedomia ostatnych
pritomnych odcudzil z miesta spolujazdca finanénu hotovost vo vyske 55,- €, ktoru si vlozil do vrecka
nohavic, ¢im spdsobil poSkodenému U. H. Skodu vo vySke 55,- €,

teda

- si prisvojil cudziu vec tym, Ze sa jej zmocnil a €in spachal na veci, ktort mal iny pri sebe,

¢im spachal
- precin: kradeze podla § 212 ods. 1 pism. d) Tr. zak. formou spolupachatelstva podra § 20 Tr. zakona,
za to sa odsudzuje

Podla § 156 ods. 2 Trestného zakona s pouzitim § § 42, § 36 pism. I), § 37 pism. h), m), § 38 ods.
2, 4 Trestného zakona na s U hrnny trest odiatia slobody vo vymere 22
(dvadsatdva) mesiacov.

Podla § 51 ods. 1 Trestného zakona sud obvinenému vykon ulozeného trestu podmienecne odklada a
zaroven uréuje probacny dohlad nad jeho spravanim v skuSobnej dobe.

Podla § 51 ods. 2 Trestného zakona sud pri uréeni probacéného dohladu ustanovuje obvinenému
skuSobnu dobu v trvani 36 (tridsatSest) mesiacov.



Podla § 51 ods. 2 Tr. zak. s poukazom na § 51 ods. 4 pism. d) Tr. zak. uklada obvinenému povinnost
nahradit’ v skiSobnej dobe spbsobenu Skodu poskodenému U. v zmysle vyroku o nahrade Skody.

Podla § 51 ods. 2 Tr. zak. s poukazom na § 51 ods. 4 pism. k) Tr. zak. uklada obvinenému povinnost
zamestnat sa v skuSobnej dobe alebo uchadzat sa preukazatefne o zamestnanie a udrzat’ si po€as celej
skusobnej doby zamestnanie.

Podla § 51 ods. 2 s poukazom na § 51 ods. 4 Trestného zakona uklada obvinenému povinnost
zuc€astiovat sa v skuSobnej dobe proba&ného dohladu v intervaloch uréenych probaénym a mediaénym
uradnikom.

Podla § 51 ods. 2 Trestného zakona s poukazom na § 51 ods. 3 pism. b) Trestného zakona uklada
obvinenému obmedzenie spocivajuce v zakaze pozivania navykovych latok poc¢as trvania skuSobnej
doby.

Podla § 42 ods. 2 Tr. zak. sud zru S uje vyrok o treste uloZzeny obvinenému skorsim trestnym rozkazom
Okresného sudu Michalovce sp. zn. 3T/38/2022 zo dha 23.5.2022, ktory nadobudol pravoplatnost
11.6.2022, ktorym mu sud podfa § 156 ods. 2 Tr. zak. ulozil trest odhatia slobody v trvani 1 rok a 6
mesiacov so skuSobnou dobou v trvani 2 rokov a 6 mesiacov, ako aj vSetky dalSie rozhodnutia na tento
vyrok obsahovo nadvazujuce, ak vzhfadom na zmenu, ku ktorej doSlo zrusenim, stratili podklad.

Ostatné vyrokoveé Casti povodného trestného rozkazu ostavaju nezmenené.

odovodnenie:

Prokurator Okresnej prokuratury Michalovce podal dfia 20.7.2022 na obzalovaného Filipa Cicu obzalobu
pre precin kradeze podla § 212 ods. 1 pism. d) Tr. zak. formou spolupachatelstva podla § 20 Tr. zakona,

V zmysle § 172 ods. 2 Trestného poriadku ak sa po vyhlaseni rozsudku prokurator aj obzalovany
vzdali odvolania alebo taky prejav urobili v lehote troch pracovnych dni od vyhlasenia rozsudku,
mdZe sa vyhotovit zjednodudeny pisomny rozsudok, ktory neobsahuje oddvodnenie. Ak ide o
mladistvého obvineného, takéto vyhlasenie treba vyZiadat aj od zakonného z&stupcu a zastupcu organu
socialnopravnej ochrany deti a socialnej kurately.

Tento rozsudok neobsahuje odévodnenie, nakolko sa obZalovany a aj prokurator na hlavnhom
pojednavani konanom dna 21.9.2022 po vyhlaseni rozsudku vyslovne vzdali prdva na podanie
odvolania.

Poucenie:

Proti tomuto rozsudku mozno podat odvolanie do 15 dni od jeho oznamenia na Okresnom sude
Michalovce. Oznamenim rozsudku je jeho vyhlasenie v pritomnosti toho, komu treba rozsudok
dorucit. Ak sa rozsudok vyhlasil v nepritomnosti takejto osoby, oznamenim je az dorucenie rozsudku.
Rozsudok mdze odvolanim napadnut prokurator pre nespravnost ktoréhokolvek vyroku, obzalovany
pre nespravnost vyroku, ktory sa ho priamo tyka, okrem vyroku o vine v rozsahu, v ktorom sud prijal
jeho vyhlasenie, Ze je vinny alebo vyhlasenie, Ze nepopiera spachanie skutku uvedeného v obzalobe,
poskodeny pre nespravnost vyroku o nahrade Skody, zuCastnena osoba pre nespravnost vyroku o
zhabani veci. Osoba opravnena podat odvolanie proti niektorému vyroku rozsudku méze ho napadnut
aj preto, ze taky vyrok nebol urobeny, ako aj pre porusenie ustanoveni o konani, ktoré predchadzalo
rozsudku, ak toto porusenie mohlo spdsobit, ze vyrok je nespravny alebo zZe chyba. Po vyhlaseni
rozsudku sa méze opravnena osoba odvolania vyslovne vzdat.



