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Uznesenie

Krajsky sud v TrenCine v pravnej veci navrhovatefa P. F., nar. XX.XX.XXXX, bytom D. & XXX,
zastipeného G. advokat s.r.o., advokatska kancelaria JUDr. R. G., advokat so sidlom K., O.. R. B.
1, 1ICO: 47 253 069 proti odporcovi L. U., nar. XX.XX.XXXX, bytom P., X. 23/7, zastipenému JUDr,
L. M., advokatom so sidlom P., U. I. XXX/XXA, v konani o vratenie 9.320 eur istiny a prisl., na
odvolanie navrhovatela proti uzneseniu Okresného sudu Prievidza zo dna 25. januara 2016 €. k.
11C/119/2013-191, takto

rozhodol:
Uznesenie okresnéhosudu potvrdzuje.
odovodnenie:

Okresny sud napadnutym uznesenim zastavil konanie o dovolani. Svoje rozhodnutie oddvodnil
konstatovanim, Ze navrhovatel po podani dovolania bol vyzvany na zaplatenie sudneho poplatku za
dovolanie vo vySke 1.118 eur podla polozky 1 pism. a/ Sadzobnika sudnych poplatkov v spojeni s § 6
ods. 2 tretia veta Zak. €. 71/1992 Zb., av8ak sudny poplatok v lehote nezaplatil. Zastavil preto konanie
o dovolani podla § 10 ods. 1 Zak. €. 71/1992 Zb..

Proti uzneseniu podal v zakonnej lehote prostrednictvom svojho pravneho zastupcu odvolanie
navrhovatel, ktory navrhol jeho zruSenie. V odvolani poukazoval na to, Ze navrhovatel bol v konani
oslobodeny od platenia sudnych poplatkov. Jeho pomery sa nezmenili, a teda stale existuje dévod na
oslobodenie od sudneho poplatku. Nie je preto dany dévod na zastavenie dovolacieho konania.

Krajsky sud preskumal napadnuté uznesenie v zmysle ust. § 212 ods. 1 O.s.p. a zistil, Ze uznesenie
okresného sudu je potrebné potvrdit podla § 219 ods. 1 O.s.p., pretoZe je vo vyroku vecne spravne.
Rozhodol bez nariadenia pojednavania v zmysle ust. § 214 ods. 2 O.s.p., podla ktorého mozno o
odvolani rozhodnut aj bez nariadenia pojednavania odvolacieho sudu.

Preskumanim zistil odvolaci sud, Ze sud prvého stupfa vyvodil z nezaplatenia sudneho poplatku za
dovolanie zaver zodpovedajuci ustanoveniu § 10 ods. 1 Zak. €. 71/1992 Zb. o sudnych poplatkoch v
platnom zneni, podla ktorého ak nebol zaplateny poplatok splatny podanim navrhu na za&atie konania
alebo dovolania, prvostupfiovy sud vyzve poplatnika, aby poplatok zaplatil v lehote, ktort urci spravidla
v lehote desiatich dni od dorucenia vyzvy; ak aj napriek vyzve poplatok nebol zaplateny v lehote, sud
konanie zastavi. O nasledkoch nezaplatenia poplatku musi byt poplatnik vo vyzve pouceny.

V prejednavanej veci bol vyzvany navrhovatel na zaplatenie sudneho poplatku v lehote desat’ dni, pricom
vyzvu prevzal 26.11.2015 a do rozhodovania sudu prvého stupfia ani do rozhodnutia odvolacieho sudu
sudny poplatok za dovolanie nebol zaplateny.

Pre rozhodnutie o odvolani navrhovatela v danej veci je zasadnym posudenie, €i sa oslobodenie od
sudnych poplatkov priznané v zdkladnom konani vztahuje aj na dovolacie konanie.



V prejednavanej veci je nepochybné, Ze navrhovatelovi bolo uznesenim sudu prvého stupfia zo dna
05.11.2013, ktoré nadobudlo pravoplatnost’ 11.12.2013 priznané oslobodenie od sudnych poplatkov v
celom rozsahu.

Z ust. § 138 ods. 1 druha veta O.s.p. jednoznalne vyplyva, Ze priznané oslobodenie od sudnych
poplatkov sa vztahuje na celé konanie. Podla sudnej praxe sa za konanie povaZuje len konanie na
prvom a druhom stupni, t. j. do pravoplatného skoncenia konania.

Dovolanie je mimoriadnym opravnym prostriedkom, ktorym mozno napadnut pravoplatné rozhodnutie
odvolacieho sudu. Ide tak o samostatné konanie, pre ktoré sa vyzaduje aj osobitné plnomocenstvo pre
odvolatela a rovnako aj nova Ziadost' a rozhodnutie o priznani oslobodenia od sudnych poplatkov, &o v
danom pripade nebolo naplnené. KedZe je nepochybné, Zze sudny poplatok za dovolanie nebol zaplateny
a navrhovatel ani nepoziadal o priznanie oslobodenia od sudnych poplatkov pre dovolacie konanie, sud
prvého stupfa v sulade s ust. § 10 ods. 1 Zak. €. 71/1992 Zb. dovolacie konanie zastavil.

Uznesenie okresného sudu bolo preto odvolacim sudom potvrdené.

Rozhodnutie bolo prijaté senatom krajského sudu jednohlasne.

Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu nie je odvolanie pripustné.



