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ROZSUDOK V MENE
SLOVENSKEJ REPUBLIKY

Okresny sud Kosice Il sudkynou JUDr. Adrianou Szaniszlovou v pravnej veci navrhovatela: Allianz -
Slovenska poistoviia, a.s., so sidlom v Bratislave, Dostojevského rad 4, ICO: 00 151 700, proti odporcovi:
Q. U, T.. XXXXXX, T. H. D. Y., I. X, zast. opatrovnikom Annou Nagyovou, sudnou tajomni¢kou
Okresného sudu Kosice Il, v konani o zaplatenie 69,94 eur s prisl. takto

rozhodol:

Odporca je povinny zaplatit navrhovatelovi 69,94 eur s 8,75 % urokmi z omesSkania ro¢ne od
12.10.2012 do zaplatenia a nahradit navrhovatelovi trovy konania v sume 16,50 eur, to vSetko do 3 dni
odo dna pravoplatnosti tohto rozsudku.

odovodnenie:

Navrhovatel navrhom doru€enym tunajSiemu sudu dria 20.4.2015 Ziadal, aby sud ulozil odporcovi
povinnost’ zaplatit navrhovatelovi 69,94 eur s 8,75 % urokmi z omeSkania ro¢ne od 12.10.2012 do
zaplatenia a nahradit’ trovy konania pozostavajuce zo zaplateného sudneho poplatku.

Navrhovatel svoj navrh odbévodnil tym, ze s odporcom dna 18.6.2011 uzavrel Poistni zmluvu &.
0356935395 na Zivotné poistenie so zaCiatkom poistenia od 19.6.2011, s ro€nym poistnym vo vyske
414,80 eur. Odporca uhradil poistné za obdobie od 19.6.2011 do 18.6.2012, potom poistné prestal
uhradzat, preto ho navrhovatel v zmysle ust. § 801 ods. 2 Ob¢ianskeho zakonnika dfia 7.9.2012 vyzval
na Uhradu poistného. Napriek tomu, Ze vyzva bola odporcovi doru¢ena dfia 11.9.2012, poistné nebolo
uhradené a poistenie dfia 11.10.2012 zaniklo s vy$kou dlzného poistného 130,70 eur za poistné obdobie
od 19.6.2012 do 11.10.2012. Po zaniku poistenia navrhovatel eviduje k danej poistnej zmluve platbu
vo vyske 60,70 eur, &im doSlo k zniZeniu vysky dlZného poistného na sumu 69,94 eur. Navrhovatel si
uplatnil aj narok na uroky z omeskania odo dfia kedy sa odporca dostal do ome8kania do zaplatenia
poistného.

Okresny sud KoSice Il platobnym rozkazom ¢&. 24C/181/2015 - 17 zo dia 28.5.2015 navrhu navrhovatela
v celom rozsahu vyhovel. Vzhladom na to, Ze platobny rozkaz sidu nebolo mozné dorudit odporcovi do
vlastnych ruk, tento sud v zmysle ust. § 173 ods. 3 O.s.p. uznesenim zrusil v celom rozsahu.

Sudu sa nepodarilo napriek vykonanému Setreniu zistit’ trvaly pobyt odporcu, preto mu podfa ust. § 29
ods. 2 O.s.p. ustanovil opatrovnika na zastupovanie v tomto konani.

Sud vo veci postupoval podla ust. § 115a ods. 1 a 2 O.s.p., podla ktorého na prejednanie veci samej nie
je potrebné nariadovat pojednavanie, ak to nie je v rozpore s poZiadavkou verejného zaujmu a ak mozno
vo veci rozhodnut len na zaklade listinnych dékazov predlozenych u€astnikmi a i€astnici s rozhodnutim
VO veci bez nariadenia pojednavania suhlasia alebo sa vyslovne prava na verejné pojednavanie vzdali.
Pojednavanie nie je potrebné nariadovat ani v drobnych sporoch.



Podla ust. § 200ea ods. 1 O.s.p., ak v priebehu konania dosiahne predmet konania sumu 1.000 eur od
toho okamihu ide o drobny spor.

Na zaklade cit. ustanoveni sud dia 8.3.2016 verejne vyhlasil vo veci tento rozsudok.

Sud vo veci vykonal dokazovanie obozndmenim sa s listinnymi dokazmi predloZzenymi navrhovatefom
a zistil tento skutkovy stav:

Navrhovatel ako poistoviia a odporca ako poisteny dha 18.6.2011 uzatvorili Poistni zmluvu pre
kapitalové Zivotné poistenie so zaciatkom poistenia dfia 19.6.2011 na dobu 21 rokov, v ktorej sa dohodli
na ronom poistnom vo vySke 414,80 eur so splatnostou 1 x ro€ne (€.I. 6 a &.I. 4).

Navrhovatel listom zo dia 7.9.2012 vyzval odporcu na zaplatenie dlZného poistného vo vyske 414,80
eur za poistné obdobie od 19.6.2012 do 18.6.2012, ktora vyzva bola odporcovi doru€ena dna 11.9.2012
(€.1. 9, 11).

Navrhovatel listom zo dra 30.10.2012 oznamil odporcovi, ze v dbsledku nezaplatenia poistného
predmetna poistna zmluva podla § 801 ods. 2 Obc&ianskeho zakonnika zanikla dfiom 11.10.2012 (€.l. 12).
Podla vypisu z u¢tu odporcu vedeného navrhovatelom odporca dfa 19.6.2012 zaplatil navrhovatelovi
sumu 60,76 eur (C.1. 13).

Podla ust. § 788 ods. 1 Obcianskeho zakonnika (v zneni u€innom v Ease uzavretia predmetnej poistne;j
zmluvy, t.j. diia 18.6.2011), poistnou zmluvou sa poistitel zavazuje poskytnut’ v dojednanom rozsahu
plnenie, ak nastane ndhodna udalost’ v zmluve blizSie oznadena a fyzicka alebo pravnicka osoba, ktora
s poistitefom poistni zmluvu uzavrela, je povinna platit poistné.

Podla ust. § 790 Obcianskeho zakonnika, poistit najma b) fyzicki osobu pre pripad jej telesného
poskodenia, smrti, doZitia sa urcitého veku alebo pre pripad inej poistnej udalosti (poistenie 0sob).
Podla ust. § 801 ods. 2 Ob¢ianskeho zakonnika, poistenie zanikne aj tak, Ze poistné za dalSie poistné
obdobie nebolo zaplatené do jedného mesiaca odo diia doru€enia vyzvy poistovatefla na jeho zaplatenie,
ak nebolo poistné zaplatené pred doru€enim tejto vyzvy. Vyzva poistovatela obsahuje upozornenie, Ze
poistenie zanikne, ak nebude zaplatené. To isté plati, ak bola zaplatena len &ast’ poistného.

Podla ust. § 803 ods. 1 Obdianskeho zakonnika, poistitel ma pravo na poistné za dobu do zaniku
poistenia.

Podla ust. § 517 ods. 1 a 2 Obclianskeho zakonnika, diZznik, ktory svoj dlh riadne a v€as nesplini je v
omeskani. Ak ide o omeSkanie s plnenim pefiazného dlhu, ma veritel pravo pozadovat od diznika popri
plneni uroky z omes8kania; vySku urokov z omeskania stanovuje osobitny predpis, ktorym je nariadenie
vl. SR &.87/1995 Z. z. a v zmysle jeho ust. § 3 (v zneni u€innom od 1.1.2009) vyska urokov z omeskania
je o osem percentualnych bodov vysSia ako zakladna urokova sadzba Eurépskej centralnej banky platna
k prvému diu omeskania s plnenim pefazného dlhu.

Na zaklade vykonaného dokazovania a s pouzitim citovanej pravnej Upravy sud dospel k zaveru, Ze v
danom pripade bola medzi u€astnikmi konania uzatvorena poistna zmluva na poistenie osoby - odporcu
so zaciatkom poistenia od 19.6.2011 na 21 rokov, na zaklade ktorej bol odporca povinny platit’ roéné
poistné v sume 414,80 eur, ktoré bolo splatné vzdy k 19.6. prisludného roka. Odporca zaplatil poistné za
obdobie od 19.6.2011 do 18.6.2012 a za obdobie od 19.6.2012 do 18.6.2013 poistné nezaplatil. Preto
ho navrhovatel vyzval na zaplatenie poistného, na ktort vyzvu odporca nereagoval a preto navrhovatefl
listom zo dfia 30.10.2012 oznamil odporcovi, Ze poistna zmluva diha 10.11.2012 zanikla. Navrhovatefl
vyCislil dIZné poistné za obdobie od 19.6.2012 do 11.10.2012, teda do zaniku poistenia vo vyske 130,70
eur, z ktorej sumy odporca zaplatil 60,70 eur, dlZné poistné predstavuje 69,94 eur. Preto sud zaviazal
odporcu na zaplatenie dlzného poistného spolu s 8,75 % ro&nymi irokmi z omeSkania z uplatnenej sumy
odo dna nasledujuceho po lehote splatnosti poistného, t.j. od 12.10.2012 do zaplatenia.

O trovach konania sud rozhodol podla ust. § 142 ods. 1 O.s.p. a navrhovatelovi, ktory mal v konani

plny Uspech priznal plnd nahradu trov konania, ktoré pozostavaju zo zaplateného sudneho poplatku v
sume 16,50 eur.

Poucenie:



Proti tomuto rozsudku mozZno podat odvolanie do 15 dni odo dfia jeho doru€enia na Okresny sud
Kosice Il v dvoch pisomnych vyhotoveniach.

V odvolani sa ma popri vSeobecnych nalezitostiach uviest, proti ktorému rozhodnutiu smeruje, v akom
rozsahu sa napada, v ¢om sa toto rozhodnutie alebo postup sudu povaZuje za nespravny a ¢oho sa
odvolatel domaha. Odvolanie proti rozsudku alebo uzneseniu, ktorym bolo rozhodnuté vo veci samej,
mozno odévodnit len tym, Zze

a) v konani do8lo k vadam uvedenym v § 221 ods. 1,

b) konanie ma inu vadu, ktora mohla mat za nasledok nespravne rozhodnutie vo veci,

) sud prvého stupfa neuplne zistil skutkovy stav veci, pretoZze nevykonal navrhnuté dékazy, potrebné
na zistenie rozhodujucich skutoénosti,

d) sud prvého stupfia dospel na zaklade vykonanych dékazov k nespravnym skutkovym
zisteniam,

e) doteraz zisteny skutkovy stav neobstoji, pretoZe su tu dalSie skuto€nosti alebo iné dbkazy, ktoré
doteraz neboli uplatnené (§ 205a),

f) rozhodnutie sudu prvého stupria vychadza z nespravneho pravneho posudenia veci.



