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ROZSUDOK V MENE
SLOVENSKEJ REPUBLIKY

Okresny sud Roznava, sudkynou JUDr. Editou KuSnirovou, v pravnej veci zalobcu EOS KSI Slovensko,
s. T. 0., so sidlom Bratislava, Pajstunska 5, ICO: 35 724 803, prav. zast. Tomas$ Kusnir, s. r. 0., so sidlom
Bratislava, Pajstinska 5, ICO: 36 613 843, proti Zalovanému H. Z., S.. XX. XX. XXXX, M. M. XX, v konani
o zaplatenie 635,90 Eur s prislusenstvom, takto

rozhodol:

Zalovany je povinny zaplatit Zalobcovi sumu vo vyske 426,20 Eur, spolu s irokom z omeskania vo vyske
8,75 % z uvedenej dlznej sumy, za €as od 15. 09. 2012 do zaplatenia, v lehote do troch dni odo dna
pravoplatnosti rozsudku.

Vo zvySujucej Casti sud zZalobu zamieta.

Zalovany je povinny nahradit Zalobcovi trovy konania vo vyske 53,63 Eur, v lehote do troch dni odo dria
pravoplatnosti rozsudku, na ucet pravneho zastupcu zalobcu.

odovodnenie:

Zalobca sa podanou Zalobou domahal vogi Zalovanému zaplatenia sumy 635,90 Eur, spolu s trokom
z omes8kania vo vyske 8,75 % ro¢ne z uvedenej dliznej sumy, za €as od 15. 09. 2012 do zaplatenia a
nahrady trov konania.

Zalobu odévodnil tym, Ze so Zalovanym uzavrel diia 12. 12. 2011 zmluvu o pdziéke evidovanu pod
€. 8008591. Na zaklade uvedenej zmluvy poskytol Zalovanému celkovy sumu pdzicky 986,15 Eur.
Tato pbdzicku mal Zalovany zaplatit vo vySke 18,45 Eur v 60 mesacnych splatkach. Ku dfiu podania
Zaloby, Zalovany zaplatil Zalobcovi sumu 73,80 Eur. Zalovany porusil svoju povinnost splacat poskytnutd
pdzi¢ku riadne a v&as, preto bol vyzvany listom zo dfa 24. 08. 2012 k okamzitej uhrade vSetkych splatok
jednorazovo. Zalovany neuhradil diZzné splatky a jeho celkovy dih predstavoval ku dfiu podania Zaloby
sumu 635,90 Eur.

V priebehu konania pévodny Zalobca, spolo¢nost Consumer Finance Holding, a. s., podal navrh na
zmenu Ucastnika konania na strane zalobcu. Namiesto pévodného Zzalobcu, mala na zaklade navrhu
vstupit do konania spolo&nost EOS KSI Slovensko, s. r. 0., so sidlom Bratislava, Pajstinska 5, ICO: 35
724 803. Sucasne bol pripojeny aj suhlas so vstupom do konania uvedenej spoloénosti.

Tunajsi sud uznesenim €. k. 12C/288/2015-25 zo dna 18. 02. 2016 pripustil zmenu uc€astnika na
strane Zalobcu v zmysle navrhu pévodného Zalobcu. Su€asne bola pripojena aj zmluva o postupeni
pohladavok zo diia 27. 11. 2015, na zaklade ktorej spolo€nost' Consumer Finance Holding, a. s. postupila
svoje pohfadavky na spolognost EOS KSI Slovensko s. r. 0., s pripojenou identifikaciou postupenej
pohfadavky.



Sud vykonal dokazovanie oboznamenim sa s listinnymi dékazmi predloZenymi Zalobcom a zistil
nasledovny skutkovy stav vo veci.

Sud pojednaval v nepritomnosti Zalobcu, ktory svoju neugast’ na pojednavani pisomne ospravedinil a
Ziadal, aby sud rozhodol v jeho nepritomnosti, na zaklade predloZenych listinnych dékazov.

Zalovanému bola dorugena Zaloba s prilohami dia 29. 02. 2016, k Zalobe sa nevyjadril, na vytyéené
pojednavanie sa nedostavil, svoju neuc€ast na pojednavani neospravedinil, z toho dévodu sud konal a
rozhodol v nepritomnosti Zalovaného v zmysle ust. § 101 ods. 2 O. s. p.

Zo zmluvy o poskytnuti pozicky €. 8008591 vyplynulo, Ze diia 12. 12. 2011 bola uvedena zmluva
uzavreta medzi pévodnym poskytovatefom, Consumer Finance Holding, a. s. a Zzalovanym. Schvalend
pbéZicka bola vo vyske 500,- Eur, ktord mal zaplatit v 60 mesacnych splatkach, kazdu vo vySke
17,93 Eur. Zmluva obsahovala vysku rocnej urokovej sadzby 41,99 %, RPMN vo vySke 36,47 %,
priemerna hodnota RPMN 45,66 %. Konecna splatnost bola uréena na december 2016, celkové naklady
spotrebitela predstavovali vySku 486,15 Eur a celkova suma p6zi¢ky 986,15 Eur. Z &asti VII. zmluvy
vyplynulo vyhlasenie zmluvnych stran, Ze neoddelitelnou su€astou uvedenej zmluvy su VSeobecné
obchodné podmienky.

VSeobecné obchodné podmienky boli pripojené k Zalobe, ich text bol minimalne &itatelny, vzhfadom
na minimalizované pismo a tiez zlu tla€. Len s tazkostami (iba s lupou) bolo mozné zistit podmienky
splacania vyplyvajuce z bodu 6, z ktorych vyplyvala povinnost klienta riadne splacat poézicku v
mesacnych splatkach a v terminoch uréenych splatkovym kalendarom, ktory mal tvorit neoddelitelnu
sucast’ zmluvy. Z uvedeného bodu 6.3. malo vyplynut, Ze v splatkach je zahrnuty urok, Cast’ istiny a
poistenie. Text tykajuci sa RPMN, bol zahrnuty pod bodom 7.1, z ktorého vyplynulo, Ze RPMN sa pocita
podla klientom zvoleného spdsobu splacania a je v dolnej €asti pod bodom 7.3 pripojeny vzorec vypoctu
vyjadreny matematickou rovnicou.

Dra 24. 08. 2012 bola Zalovanému zaslana predzalobna upomienka, s tym, Ze bol vyzvany jednorazovo
na uhradu vSetkych splatok najneskdr do troch dni odo dfia doru€enia upomienky. V danom pripade
dorucenie u Zalovaného nebolo vykazané a zasielka sa vratila bez vykazaného dorucenia dfia 11. 09.
2012.

Z pripojeného prehladu splatok a uhrad na meno Zalovaného, pod ev. &. VS:8008591 vyplynulo, Ze v
obdobi od 20. 01. 2012 az do obdobia 08. 07. 2015 bola evidovana zo strany Zalovaného uhrada vo
vySke 73,80 Eur. Posledna splatka bola vykonana 30. 07. 2012.

V zmysle ust. § 52 ods. 1 Obcianskeho zdkonnika (dalej len "OZ"), uinného v ase uzavretia zmluvy o
uvere, spotrebitefskou zmluvou je kazda zmluva bez ohfadu na pravnu formu, ktoru uzatvéara dodavatef
so spotrebitefom.

Podla odseku 2 uvedeného ustanovenia, ustanovenia o spotrebitelskych zmluvach, ako aj vSetky iné
ustanovenia upravujuce pravne vztahy, ktorych u¢astnikom je spotrebitel, pouziju sa vzdy, ak je to na
prospech zmluvnej strany, ktord je spotrebitelom. OdliSné zmluvné dojednania alebo dohody, ktorych
obsahom alebo u&elom je obchadzanie tohto ustanovenia, su neplatné.

Podla odseku 3 uvedeného ustanovenia, dodavatel je osoba, ktora pri uzatvarani a plneni spotrebitelske;j
zmluvy kona v ramci predmetu svojej obchodnej alebo inej podnikatel'skej €innosti.

Podla odseku 4 uvedeného ustanovenia, spotrebitel je fyzickd osoba, ktora pri uzatvarani a plneni
spotrebitelskej zmluvy nekona v ramci predmetu svojej obchodnej €innosti alebo inej podnikatelskej
Cinnosti.

Podla ust.§ 53 ods. 1 OZ, spotrebitelské zmluvy nesmu obsahovat’ ustanovenia, ktoré spdsobuju
znaénu nerovnovahu v pravach a povinnostiach zmluvnych stran v neprospech spotrebitefa (dalej len
"neprijatelna podmienka"). To neplati, ak ide o zmluvné podmienky, ktoré sa tykaju hlavného predmetu
plnenia a primeranosti ceny, ak tieto zmluvné podmienky su vyjadrené urcito, jasne a zrozumitefne alebo
ak boli neprijatelné podmienky individualne dojednané.

Podla odseku 2 uvedeného ustanovenia, za individualne dojednané zmluvné ustanovenia sa nepovazuju
také, s ktorymi mal spotrebitel moznost’ oboznamit’ sa pred podpisom zmluvy, ak nemohol ovplyvnit ich
obsah.



Podla odseku 3 uvedeného ustanovenia, ak dodavatel nepreukaze opak, zmluvné ustanovenia
dohodnuté medzi dodavatelom a spotrebiteflom sa nepovazuju za individualne dojednané.

Podla odseku 4 pism. a/ uvedeného ustanovenia, za neprijatelné podmienky uvedené v spotrebitelske;j
zmluve sa povazuju najma ustanovenia, ktoré ma spotrebitel plnit a s ktorymi sa nemal moznost
oboznamit pred uzavretim zmluvy.

Podla odseku 5 uvedeného ustanovenia, neprijatefné podmienky upravené v spotrebitelskych zmluvach
su neplatné.

Podla odseku 6 uvedeného ustanovenia, ak predmetom spotrebitelskej zmluvy je poskytnutie
peniaznych prostriedkov, nesmie odplata podstatne prevySovat odplatu obvykle poZadovanu na
finanénom trhu za spotrebitelské Uvery v obdobnych pripadoch. Pri posudzovani obdobnosti pripadov
sa prihliada najma na finan€nu situaciu spotrebitela, spdsob a mieru zabezpedenia jeho zavazku, objem
poskytnutych pefiaznych prostriedkov a lehotu splatnosti.

V zmysle ust. § 4 ods. 1 pism. g.) a h.) Zakona &. 129/2010 Z. z., o spotrebitelskych Uveroch a
o inych uveroch a péziCkach pre spotrebitelov, v zneni u€innom ku dfiu uzavretia uverovej zmluvy,
veritel' alebo finanény agent je povinny v dostatoénom &asovom predstihu pred uzavretim zmluvy o
spotrebitelskom Uvere alebo pred prijatim ponuky o spotrebitefskom Uvere poskytnut’ spotrebitelovi v
sulade so zmluvnymi podmienkami ponukanymi veritefom alebo poZiadavkami spotrebitela informacie o
g) celkovej Ciastke, ktoru musi spotrebitel zaplatit, a o ro€nej percentualnej miere nakladov znazornenej
pomocou reprezentativneho prikladu, v ktorom sa uvedu v8etky predpoklady pouZité na vypocet tejto
ro¢nej percentualnej miery nakladov; pri poskytovani tychto informacii je veritel povinny zohladnit

1. navrh podmienok poskytnutia spotrebitefského Uveru, ktoré veritelovi oznamil spotrebitel, vratane
dizky trvania zmluvy o spotrebitelskom Gvere a celkovu vysku spotrebitelského Gveru,

2. ¢i zmluva o spotrebitefskom Uvere umoznuje rozlicné spbsoby Cerpania spotrebitelského uUveru s
réznymi poplatkami alebo urokovymi sadzbami spotrebitelského Uveru a veritel pouziva predpoklad
uvedeny v prilohe &. 2 €asti Il pism. b.); v takom pripade musi veritel uviest, Ze iné mechanizmy &erpania
spotrebitelského uveru mézu viest k vys3ej rocnej percentualnej miere nakladov,

h) vySke, pocte a terminoch splatok istiny, urokov a inych poplatkov, pripadne o poradi, v ktorom
sa budu splatky priradovat k jednotlivym nesplatenym zostatkom s réznymi Urokovymi sadzbami
spotrebitelského uveru na ucely jeho splatenia.

V zmysle odseku 6 uvedeného ustanovenia, veritel alebo finanény agent je povinny poskytnut
spotrebitelovi primerané vysvetlenie, aby mohol posudit, & ponukana zmluva o spotrebitefskom
Uvere spina jeho potreby a zodpoveda jeho finanénej situacii, a to aj objasnenim informécii, ktoré
sa poskytuju pred uzavretim zmluvy podla odseku 1, zakladnych vlastnosti ponukanych uverovych
produktov a konkrétneho vplyvu, ktory mézu mat na spotrebitela, vratane dosledkov neplnenia zmluvy
o spotrebitel'skom Uvere spotrebitefom.

Podla ust. § 9 ods. 1 uvedeného zékona, zmluva o spotrebitelskom Uvere musi mat pisomnu formu.
Kazda zmluvna strana dostane najmenej jedno jej vyhotovenie v listinnej podobe alebo na inom
trvanlivom médiu, ktoré je dostupné spotrebitelovi.

Podlfa odseku 2 uvedeného ustanovenia, zmluva o spotrebitelskom Uvere okrem vSeobecnych
nalezitosti podla Obc&ianskeho zakonnika musi obsahovat' tieto nalezitosti:

a) druh spotrebitelského uveru,

b)obchodné meno, sidlo a identifikacné Cislo veritela, ak ide o pravnicku osobu, alebo meno, priezvisko,
miesto podnikania alebo adresu trvalého pobytu a identifikaCné &islo veritela, ak ide o fyzicku osobu;
ak je spotrebitelsky Uver ponukany alebo zmluva o spotrebitelskom Uvere uzavierana prostrednictvom
finanéného agenta, zmluva o spotrebitefskom Uvere obsahuje aj udaje o fiom v rozsahu udajov ako u
veritela, podfa toho, ¢&i ide o finanéného agenta pravnicku osobu alebo fyzickd osobu,

c) adresu predavajuceho, na ktorej méze spotrebitel uplatnit reklamaciu alebo staznost,

d) meno, priezvisko a adresu trvalého pobytu spotrebitela,

e) identifikaciu osoby, ktorej vlastnicke pravo k tovaru alebo sluzbe neprechadza na spotrebitela
okamihom odovzdania a prevzatia tovaru alebo sluzby, a podmienky nadobudnutia vlastnickeho prava
k tomuto tovaru alebo sluzbe spotrebitefom,

f) dobu trvania zmluvy o spotrebitelskom Uvere a termin kone&nej splatnosti spotrebitelského uveru,

g) celkovu vySku a konkrétnu menu spotrebitelského Uveru a podmienky upravujuce jeho Eerpanie,



h) opis tovaru alebo sluzby, na ktoré sa zmluva o spotrebitelskom Uvere vztahuje, a cenu tovaru alebo
sluzby, ak ide o spotrebitel'sky uver vo forme odlozenej platby za tovar alebo poskytnutu sluzbu alebo
ak ide o zmluvu o viazanom spotrebitelskom Uvere,

i) urokovu sadzbu spotrebitefského Uveru, podmienky, ktoré upravuju jej uplatiiovanie, index alebo
referenénl drokovlu sadzbu, na ktory je vySka urokovej sadzby spotrebitelského Uveru naviazana,
ako aj ¢asové obdobia, v ktorych dochadza k zmene vySky urokovej sadzby spotrebitelského Uveru,
podmienky a spbsob vykonania tejto zmeny; ak sa za r6znych podmienok uplatfiuji rézne urokové
sadzby spotrebitelského Uveru, uvadzaju sa tieto informacie o vSetkych uplatnitelnych urokovych
sadzbach spotrebitelského uveru,

j) ro€nu percentualnu mieru nakladov a celkovu €iastku, ktori musi spotrebitel zaplatit, vypocitané
na zaklade udajov platnych v €ase uzatvorenia zmluvy o spotrebitelskom uUvere; uvedu sa vsetky
predpoklady pouzité na vypocet tejto ro€nej percentualnej miery nakladov,

k) vysku, poCet a terminy splatok istiny, urokov a inych poplatkov, pripadné poradie, v ktorom
sa budu splatky priradovat’ k jednotlivym nesplatenym zostatkom s réznymi urokovymi sadzbami
spotrebitelského uveru na ucely jeho splatenia,

[) pravo spotrebitela vyziadat' si vypis z uctu vo forme amortizanej tabulky podla odseku 5, ak sa
amortizuje istina na zaklade zmluvy o spotrebitelskom uvere na dobu urgitu, a to bezplatne a kedykofvek
pocas celej doby trvania zmluvy o spotrebitelskom avere,

m) suhrnny prehfad, ktory obsahuje lehoty a podmienky splacania urokov a suvisiacich pravidelnych a
nepravidelnych poplatkov, ak sa poplatky a uroky maju platit bez amortizacie istiny,

n) pripadne poplatky za vedenie jedného alebo viacerych uétov, na ktorych sa zaznamenavaju
platobné transakcie a Cerpania, ak je otvorenie u¢tu povinné, spolo¢ne s poplatkami za pouzivanie
platobnych prostriedkov na platobné transakcie a Eerpania a inymi poplatkami vyplyvajicimi zo zmluvy
o spotrebitelskom uvere a podmienkami, za akych sa tieto poplatky mézu zmenit,

0) urokovu sadzbu, ktora sa pouzije v pripade omeskania spotrebitefa s platenim splatok, a spdsob jej
Upravy a pripadné poplatky pri neplneni zmluvy o spotrebitefskom uvere,

p)upozornenie tykajuce sa nasledkov nesplacania spotrebitelského uveru,

q) veritelom vyZadované rucenie alebo poistenie,

r) vysSku poplatkov hradenych spotrebitelom za Ukony notara, ak su veritelovi zname,

s)informécie o pravach podla §15 a podmienky ich uplatnenia,

t) pravo na splatenie spotrebitelského Gveru pred lehotou splatnosti, postup pri takom splateni
spotrebitelského Uveru a spbsob uréenia vysky poplatku za splatenie spotrebitefského uveru pred
lehotou splatnosti podia §16,

u) spésob zaniku zavazku zo zmluvy o spotrebitelskom uvere,

v) informaciu 0 moznosti mimosudneho rieSenia sporov zo zmluvy o spotrebitefskom uvere,

w) pravo na odstupenie od zmluvy o spotrebitel[skom uvere, lehotu, po€as ktorej mozno toto pravo
uplatnit, a dalSie podmienky jeho vykonania vratane informacie o povinnosti spotrebitela zaplatit
Cerpanu istinu a prislusny urok podfa § 13 ods. 3, ako aj o vySke uroku za deri alebo o spdsobe jej
vypoctu,

X) nazov a adresu prisludného kontrolného organu podfa §23,

y) priemernu hodnotu ro€nej percentualnej miery nakladov na prislusny spotrebitelsky uver platnud k driu
podpisu zmluvy o spotrebitefskom Uvere, zverejnenu podfa § 21 ods. 2 za prisludny kalendarny Stvrtrok;
platnou priemernou hodnotou roénej percentualnej miery nakladov na prisludny spotrebitelsky uver
pri zmluvach o spotrebitelskom Gvere uzatvorenych do 15 kalendarnych dni po zverejneni priemerne;j
hodnoty ro€nej percentualnej miery nakladov za prislusny kalendarny Stvrtrok je priemerna hodnota
ro¢nej percentualnej miery nakladov na prisludny spotrebitelsky Uver za predchadzajuci kalendarny
Stvrtrok.

Podla odseku 6 uvedeného ustanovenia, veritel alebo finanény agent je povinny poskytnut spotrebitelovi
primerané vysvetlenie, aby mohol posudit, & ponukana zmluva o spotrebitelskom Gvere spifia jeho
potreby a zodpoveda jeho finanénej situacii, a to aj objasnenim informacii, ktoré sa poskytuju
pred uzavretim zmluvy podfa odseku 1, zakladnych vlastnosti ponukanych uverovych produktov
a konkrétneho vplyvu, ktory mézu mat na spotrebitela, vratane dosledkov neplnenia zmluvy o
spotrebitelskom uvere spotrebitelom.

Podla ust. § 11 ods. 1 uvedeného zdkona, poskytnuty spotrebitel'sky Uver sa povazuje za bezurocny
a bez poplatkov, ak

a) zmluva o spotrebitel'skom Gvere nema pisomnu formu podfa § 9 ods. 1 a neobsahuje nalezitosti podla
§ 9 ods. 2 pism. a.)azk),r)ay)a § 10 ods. 1,



b) je v zmluve o spotrebitelskom Uvere uvedena nespravne ro¢na percentualna miera nakladov v
neprospech spotrebitela.

Podla ust. § 1 ods. 1 Zakona €. 250/2007 Z. z., tento zakon upravuje prava spotrebitelov a povinnosti
vyrobcov, predavajucich, dovozcov a dodavatelov, posobnost organov verejnej spravy v oblasti ochrany
spotrebitela, postavenie pravnickych oséb zalozenych alebo zriadenych na ochranu spotrebitela (dalej
len "zdruzenie") a oznaCovanie vyrobkov cenami.

Podla ust. § 3 ods. 1 uvedeného zdkona, kazdy spotrebitel ma pravo na vyrobky a sluzby v beZnej kvalite,
uplatnenie reklamacie, nahradu Skody, vzdelavanie, informacie, ochranu svojho zdravia, bezpe&nosti a
ekonomickych zaujmov a na poddvanie podnetov a staznosti orgdnom dozoru a kontroly (dalej len
"organ dozoru") a obci pri poruSeni zakonom priznanych prav spotrebitela.

Podla odseku 3 uvedeného ustanovenia, kazdy spotrebitel ma pravo na ochranu pred neprijatelnymi
podmienkami v spotrebitel'skych zmluvach.

Sud konstatuje, ze zmluva uzavretd medzi u€astnikmi konania je spotrebitelskou zmluvou a preto na
uvedeny zavazkovy vztah aplikoval vySSie citované ustanovenia Obc&ianskeho zakonnika, Zakon o
ochrane spotrebitela a Zakon o spotrebitelskom uvere.

Z vykonaného dokazovania vyplynulo, Ze medzi pravnym predchodcom Zalobcu a Zalovanym bola
uzavreta Zmluva o poskytnuti p6zi¢ky €. 8008591 dna 12. 12. 2011, predmetom ktorej bolo poskytnutie
uveru vo vyske 500,- Eur. Sud v zmysle Zakona o spotrebitefskom uvere skumal, &i uzavreta zmluva
obsahuje nalezitosti zakonom vyZadované. V tomto pripade sud konStatuje, Ze v &asti Upravy splatok
je sice zrejmé, v akej vySke mal Zalovany zaplatit’ splatku, aj v akom pocte, avSak nie je zo zmluvy
mozné zistit' skladbu tychto splatok, tak aby bol Zalovany riadne informovany, z €oho splatka pozostava
v pripade uhrady splatky, aka ¢ast je zaznamenana na istinu a aka Cast na urok, pripadne na nejaké
poplatky. Odkaz, resp. Uprava vo VSeobecnych obchodnych podmienkach, pod bodom 6.3 sice uvadza,
Ze v jednotlivych splatkach je zahrnuty dohodnuty drok, Cast istiny aj poistenie, av8ak nachadza sa
to v texte VSeobecnych obchodnych podmienok, ktory je v8ak velmi zle Citatelny, a to aj za pouzitia
optickych pomdcok. Z toho dévodu je vylu¢ené, aby sa mohol Zalovany s tymto textom oboznamit
riadne v €ase pred podpisanim zmluvy a napokon ani text nezodpoveda zakonnym predpokladom, akym
spbsobom mal byt informovany klient - spotrebitel o splatnosti splatok, ich spdsobe vyuZitia, priradovania
k jednotlivym &astiam splatky, pripadne v akom poradi sa jednotliva splatka priraduje k istine, k trokom
a k pripadnym poplatkom.

V zmluve bola uvedena RPMN vo vyske 36,47 %. V zmysle zakona o spotrebitelskom Gvere, zmluva sice
obsahovala udaje o RPMN /ro&na percentualna miera nakladov/, avdak tento udaj je podla nazoru sudu
pre bezného spotrebitela nie celkom zrozumitelny, asto unika jeho pozornosti a méze si ho vysvetlit
Uplne inym spdsobom, zvlast pokial je uvedeny v zmluve vylu€ne vo forme skratky. Podla nazoru sudu,
nie je naplnena dostato€ne informacna povinnost Zalobcu ako poskytovatela Uveru, pretoZze pokial si
mal klient preverit, pripadne prepoditat RPMN podla ¢asti 7 V8eobecnych obchodnych podmienok, je
pravdepodobné, Ze by musel disponovat nie beznymi matematickym zru&nostami.

V zmysle vysS8ie citovanych ustanoveni, pre kvalifikaciu zmluvy ako spotrebitelskej, je ddlezité to,
Ze ide o zmluvu, ktora sa uzatvara vo viacerych pripadoch v rovnakej podobe, medzi podnikatefom
vykonavajucim svoju podnikatel'skd &innost’ a spotrebitefom, ktory nema moznost realnym sp6sobom
zmenit obsah pripraveného navrhu zmluvy, nemdze vyjednavat o zmene navrhu, s moznostou
dosiahnutia Uspechu. Spotrebitel ma moznost prijat alebo neprijat navrh zmluvy, pretoZe podfa nazoru
sudu, by totiz poskytovatel Uveru urcite neupravil vopred naformulované uverové podmienky uréené
Sirokému spektru spotrebitelov, ktoré su koncipované tak, aby bol dosiahnuty finanény efekt pre Zalobcu.

Sud v sulade s ust. § 9 ods. 2 zdkona €. 129/2010 Z.z. skumal, &i zmluva obsahuje vSetky zdkonom
uréené nalezitosti. Bolo zistené, Ze suma splatok bola vyjadrena jednou sumou, bez informacie, aku
Cast' z toho tvoria uroky pripadne poplatky a akym spdésobom sa v pripade Uhrady splatky pri¢lefuja
zaplatené sumy na uhradu istiny, uroky, pripadne dalSich poplatkov . Tieto Udaje maju byt uvedené
v zmluve a nie vyplyvat zo splatkového kalendara, ktory nebol su€astou zmluvy a zo VSeobecnych
obchodnych podmienok spoloénosti, kde odkaz na ich neoddelitefnu su€ast’ zmluvy je zahrnuty do tazko
Citatelného textu, v €l. VII.



Nie je vylu¢ené, aby bola €ast obsahu zmluvy rieSena vSeobecnymi obchodnymi podmienkami
vypracovanymi odbornymi a zdujmovymi organizaciami, ktoré sa tykaju réznych oblasti, o sa bezne
uplatfiuje v obchodno-zavazkovych vztahoch (ust. § 273 ods. 1 Obchodného zakonnika /ObZ/).
Rozlidenie obchodno-zavazkovych vztahov a vztahov zo spotrebitelskych zmluv je dblezité preto,
pretoZe obe skupiny maju ten isty ciel, tzn. ur€it ¢ast’ obsahu zmluvy odkazom na v8eobecné obchodné
podmienky, maju v8ak iny charakter a preto aj iny rezim zavaznosti. Pri obchodno-zavazkovych
vztahoch (vratane uverov podfa ObZ) sa predpoklada, Ze kazdému, kto podnika v oblasti, ktorej sa
tykaju, su vSeobecne zname. Preto zakon ako predpoklad ich zavaznosti pozaduje len odkaz na ich
obsah. Obchodné podmienky v spotrebitelskych vztahoch nemaju charakter vSeobecne znamych
obchodnych podmienok, uplatriuju sa v uzSie vymedzenom prostredi. Z toho dévodu aj zakon vymedzuje
ich podmienky zavaznosti prisnejSie ako pri Uverovych podmienkach podla Obchodného zakonnika. V
takomto pripade musia zmluvné strany s tymito obchodnymi podmienkami vyjadrit’ suhlas. Na to, aby
boli pre zmluvné strany zavazné, zakon vymedzuje, aby boli stranam uzavierajucim zmluvu zname.
V pripade Zalovaného, ako spotrebitela, ktory preukazatelne nepodnikal v uvedenej oblasti a bol
len u€astnikom jednorazového zmluvného vztahu, zname nemuseli byt a zjavne ani neboli, kedZe
boli umiestnené v rozsiahlom texte VSeobecnych obchodnych podmienok, naviac tazko Eitatefnych.
Obciansky z&konnik neumozriuje urcit obsah zmluvy odkazom na Uverové podmienky, s vynimkou
poistnej zmluvy a z tychto dévodov teda ani v danom pripade nebolo mozné uréovat zmluvné podmienky,
obsiahnuté v obchodnych podmienkach, odkazom na ich obsah.

S poukazom na ust. § 11 ods. 1 pism. a/, b/ Zakona &. 129/2010 Z.z., poskytnuty spotrebitelsky uver
sa povazuje za bezuro¢ny a bez poplatkov, ak neobsahuje nalezitosti podla ust. § 9 ods. 2 pism. j.),
k.) uvedeného zakona.

V danom pripade je nepochybné, Ze spbsob Upravy splatok nezodpoveda zneniu ust. § 9 ods. 2
pism. k) uvedeného zakona, pretoZe bola sice stanovena vySka a pocet splatok v zmluve, konecna
splatnost’ a jednotlivé splatnosti mali byt uréené podfa pripojeného splatkového kalendara, ktory v8ak
pripojeny k zmluve nebol. Pokial bola Uprava zahrnuta v necitatelnych Obchodnych podmienkach, sud
neméze akceptovat takyto spOsob dojednania splatnosti splatok. Naviac sud poukazuje aj na to, Zze zo
zmluvy nijakym spdsobom nevyplynulo, akym sp6sobom a v akom poradi sa budu splatky priradovat
k nesplatenym zostatkom. Z hladiska upravy RPMN v zmluve, sud podotyka, Ze aj ked vySka RPMN
bola percentualne vyjadrena, podla prepodtu sidom za pouzitia kalkulacky pre spotrebitelsky Gver bola
vySka RPMN ina - vo vyske 41,99 %, €o zodpovedalo celkovej sume, ktora mala byt zaplatena vo vyske
1.075,80 Eur. V danom pripade sa jedna o zjavne nepravdivy Udaj, v neprospech spotrebitela.

Vzhfadom k tomu, Ze neboli spinené zakonné podmienky podla ust. § 9 ods. 2 pism. j.) a k.) Zakona
o spotrebitelskych uveroch, poskytnuty Uver sa povaZuje za bezuroény a bezpoplatkovy. Z tychto
dévodov sud priznal Zalobcovi len rozdiel medzi poskytnutym Gverom a zaplatenymi splatkami zo strany
Zalovaného vySku 426,20 Eur (500-73,80).

Zalovany sa dostal do omeskania so zaplatenim tejto diznej sumy, z toho dévodu sud priznal Zalobcovi
zakonny urok z omeskania.

Podla ust. § 517 ods. 1 OZ, dIznik, ktory svoj dlh riadne a v&as nesplni, je v omeskani. Ak ho nesplni ani
v dodatoCnej primeranej lehote poskytnutej mu veritelom, ma veritel pravo od zmluvy odstupit; ak ide o
delitelné plnenie, mézZe sa odstupenie veritela za tychto podmienok tykat aj len jednotlivych plneni.
Podla odseku 2 uvedeného ustanovenia, ak ide o omeskanie s plnenim penazného dlhu, ma veritel
pravo pozadovat od dlZznika popri plneni Uroky z omesSkania, ak nie je podla tohto zakona povinny
platit’ poplatok z omes8kania; vySku Urokov z omeskania a poplatku z omeskania ustanovuje vykonavaci
predpis.

Podla ust. § 3 ods. 1 Nariadenia vlady &. 586/2008 Z. z., vySka urokov z omeskania je o 8 percentualnych
bodov vy&Sia ako zakladna urokova sadzba Eurépskej centralnej banky platna k prvému driu omeskania
s plnenim penazného dlhu.

Sud priznal Zalobcovi urok vo vyske 8,75 %, pretoZze k prvému dfiu omeskania, k 15. 09. 2012,
predstavovala zakladna sadzba ECB 0,75 %, ktora bola zvySena o 8 percentualnych bodov.



Zhodnotenim vykonaného dokazovania sud dospel k zaveru, Ze Zalobca sa dbévodne domahal
zaplatenia priznanej istiny vo vySke 426,20 Eur, vratane priznaného uroku z omeskania z uvedenej diZznej
sumy a vo zvySujucej €asti sud Zalobu zamietol z vy$Sie uvedenych dévodov.

O trovach konania sud rozhodol v zmysle ust. § 142 ods. 2 O.s.p., ak mal u€astnik vo veci uspech
len Ciasto¢ny, sud nahradu trov pomerne rozdeli, pripadne vyslovi, Ze Ziadny z U€astnikov nema na
nahradu trov pravo.

Zalobca mal v konani Uspech vo vyske 67 %, zalovany 33 %, tzn. Ze v konani mal Uspech Zalobca
len vo vydke 34 %.

Pravny zastupca Zalobcu si uplatnil nahradu trov konania v podobe zaplateného sudneho poplatku vo
vySke 38,- Eur a v nahrade trov pravneho zastipenia za dva ukony pravnej pomoci, a to za prevzatie
zastupovania a pisomné podanie Zaloby na sud.

Podla ust. § 10 ods. 1 vyhl. €.655/2004 Z.z., hodnota jedného ukonu predstavuje vySku 41,50 Eur, spolu
za dva ukony 83,- Eur. Rezijny pausal za ukony vykonané v roku 2015 predstavuju 16,78 Eur /2x8,39
Eur/. Odmena a rezijny pausal predstavuju spolu vysku 99,78 Eur. Pravny zastupca Zalobcu preukazal,
Ze je platcom dane z pridanej hodnoty, z toho dévodu mu patri aj DPH vo vySke 20 % zo sumy 99,78
Eur, vo vySke 19,96 Eur. Spolu trovy pravneho zastupenia predstavovali vySku 119,74 Eur.

Celkova nahrada trov konania, spolu s nahradou zaplateného sudneho poplatku, by predstavovala sumu
157,74 Eur. V tomto pripade sud zohfadnil kone¢nu mieru Uspechu zalobcu (34 %) a priznal nahradu
trov vo vySke 53,63 Eur, ktoru je Zalovany povinny zaplatit na ucet pravneho zastupcu Zalobcu, podla
ust. § 149 ods. 1 O.s.p.

Poucenie:

Proti tomuto rozsudku mozno podat’ odvolanie, v lehote do 15 dni odo dfia jeho dorucenia, na Krajsky
sud v KoSiciach, prostrednictvom tunajSieho sudu.

Podla ust. § 205 ods. 1,2 O.s.p. v odvolani sa ma popri vSeobecnych nalezitostiach (§ 42 ods. 3)
uviest, proti ktorému rozhodnutiu smeruje, v akom rozsahu sa napada, v éom sa toto rozhodnutie
alebo postup sudu povazuje za nespravny a ¢oho sa odvolatel domaha.Odvolanie proti rozsudku alebo
uzneseniu, ktorym bolo rozhodnuté vo veci samej, mozno oddévodnit’ len tym, Ze a) v konani doslo k
vadam uvedenym v § 221 ods. 1,

b) konanie ma inu vadu, ktora mohla mat za nasledok nespravne rozhodnutie vo veci,

c) sud prvého stupna neuplne zistil skutkovy stav veci, pretoze nevykonal navrhnuté dékazy, potrebné
na zistenie rozhodujucich skutoénosti,

d) sud prvého stupria dospel na zaklade vykonanych dékazov k nespravnym skutkovym

zisteniam,

e) doteraz zisteny skutkovy stav neobstoji, pretoze su tu dalSie skutocnosti alebo iné dékazy, ktoré
doteraz neboli uplatnené (§ 205a),

f) rozhodnutie stidu prvého stupna vychadza z nespravneho pravneho posudenia veci.

Ak povinny dobrovolne nesplni, ¢o mu uklada vykonatelné rozhodnutie, opradvneny méze podat navrh
na vykonanie exekucie podla osobitného zakona.



