Sud: Krajsky sud Kosice

Spisova znacka: 5To/3/2016

IdentifikaCné Cislo sudneho spisu: 7115010154

Déatum vydania rozhodnutia: 08. 03. 2016

Meno a priezvisko sudcu, VSU:  JUDr. Zuzana Homzova

ECLI: ECLI:SK:KSKE:2016:7115010154.4
Uznesenie

Krajsky sud v KoSiciach, v senate zloZzenom z predsedni¢ky senatu JUDr. Zuzany Homzovej a sudcov
JUDr. Anny Kohutovej a JUDr. Lenky Salokovej, na verejnom zasadnuti konanom dna 8. marca 2016,
v trestnej veci obzalovaného B. J., pre zloCin vydierania podia § 189 ods. 1 Tr. zak. , o odvolani
obzalovaného proti rozsudku Okresného sudu KosSice | zo dfia 9.12.2015 sp.zn. 3 T /9/2015 takto

rozhodol:

Podla § 321 ods. 1 pism. b), ¢), ods. 3 Tr. por. zr u $ u j e napadnuty rozsudok vo vyroku o treste
a spbsobe jeho vykonu.

Podla § 322 ods. 1 Tr. por. vec vracia okresnému sudu, aby ju v potrebnom rozsahu znovu prejednal
a rozhodol.

odovodnenie:

Napadnutym rozsudkom Okresny sud KoSice | uznal obZalovaného B. J. vinnym zo zlo€inu vydierania
podla § 189 ods. 1 Tr. zak. na tom skutkovom zaklade, Ze

v Kosiciach na ul. V. C..XX v herni H. H. diia 27.6.2014 v ase okolo 04.00 hod. po tom, o sa preukazal
odznakom, ktory poSkodeny povazoval za odznak Kriminalnej policie, vylakal pod zdmienkou, Ze je
policajt poskodeného B. Q. z herne do podchodu dvora na ul. V. C.. XX O. N., kde mu prikazal, aby
vybral veci z vreciek, lebo inak si spésobi problémy a pdjde do zadrZzovacky a poskodeny v domneni,
Ze je policajt a z obavy pred privodenim si trestného stihania za pasactvo vydal mu mobil zn. Samsung
Galaxy, IMEI: 351724056438369 a hotovost' vo vySke 300 Eur, naco nasledne oprel poskodeného o
stenu, celého ho prehladal a vzal mu expanznu zbran, model Bruni Automatic 96, v. €.: B 015741 a potom
z miesta €inu odiSiel nezistenym motorovym vozidlom a poSkodenému prikazal, aby utekal smerom na
Zelezni¢nu stanicu a neotacal sa, ¢im takto svojim konanim spésobil B. Q. Skodu vo vySke 441,39 Eur.

Bol mu za to uloZzeny podla § 189 ods. 1, § 38 ods. 4, § 37 pism. h), m), § 42 ods. 1 Tr. zak., s pouzitim
§ 41 ods. 1,2 Trestného zdkona suhrnny trest odiatia slobody vo vymere 42 mesiacov.

Podla § 48 ods. 2 pism. b/ Trestného zdkona obZalovaného na vykon trestu odfatia slobody zaradil do
ustavu na vykon trestu odriatia slobody so strednym stupfiom strazenia.

Podla § 42 ods. 2 Tr. zak. zrusil vyrok o treste uloZeného obZalovanému rozsudkom Okresného
sudu KoSice | sp.zn. 1 T/84/2014 zo diha 10.11.2015, ktory mu bol uloZzeny podfa § 212, § 36 pism.
1), § 37 pism. m), § 38 ods. 2, § 42 ods. 1 Tr. zak. suhrnny trest odnatia slobody vo vymere 22
mesiacov nepodmieneéne so zaradenim do Ustavu na vykon trestu odfatia slobody so strednym
stupfiom strazenia.

- Trestnym rozkazom Okresného sudu KoSice | sp.zn. 4 T/5/2014 zo dha 24.1.2014, ktorym
obzalovanému bol uloZeny podfla § 213 ods. 1, § 37 pism. m), § 38 ods. 2,4 Tr. zak. trest odnatia slobody



vo vymere 6 mesiacov nepodmienecne so zaradenim do Ustavu na vykon trestu odnatia slobody so
strednym stupfiom strazenia.

- Trestnym rozkazom Okresného sudu KosSice Il sp.zn. 5 T/104/2014 zo dna 21.10.2014, ktorym
obzalovanému podla § 212 ods. 1,2 Tr. zak. bol uloZeny trest odfiatia slobody vo vymere 3 mesiacov
nepodmieneCne so zaradenim do uUstavu na vykon trestu odfatia slobody so strednym stupfiom
strazenia.

- Rozsudkom Okresného sudu KoSice | sp.zn. 7 T/49/2014, ktorym obZalovanému bol uloZzeny podfa §
212 ods. 2, § 42 ods. 1 Tr. z&k. suhrnny trest odfiatia slobody v trvani 10 mesiacov nepodmienecne so
zaradenim do ustavu na vykon trestu odiatia slobody so strednym stuprfiom strazenia.

Podla § 288 ods. 1 Trestného poriadku sud poskodeného B. Q., I.. X.X.XXXX bytom I. X.S. C.. X, N. s
narokom na nahradu Skody odkazal na ob&iansko-sudne konanie.

Proti tomuto rozsudku v zakonom stanovenej lehote podal odvolanie obzalovany B. prostrednictvom
svojho obhajcu JUDr. Vladimira Habifaka. Takto podané odvolanie obZalovany odévodnil tym, Ze jeho
odvolanie smeruje proti vyroku o vine a treste. Sud prvého stupfia ho uznal vinnym na zaklade
nespravne vyhodnotenych dbkazov a jedine na zaklade vypovede poskodeného, ktora vSak nebola
Ziadnym spdsobom objektivizovana a nebola podporena Ziadnymi inymi dékazmi.  Okresny sud
neuveril jeho tvrdeniam a naopak uveril tvrdeniam poskodeného napriek tomu, Ze tvrdenia poSkodeného
su spochybnené zavermi znaleckého posudku znalkyne W.. Y. Y. a svedkyne X. S.. So zaverov
znaleckého posudku vyplyva, Ze u poSkodeného diagnostika IZi skére je zvySena a jeho vypoved sa zo
psychologického hladiska javi menej objektivna. Naopak u neho je diagnostika 1zi skére nevyznamna
a jeho vypoved sa javi primerane objektivha. Tvrdenia a hodnovernost poSkodeného su vyvratené aj
kamerovymi zaznamami, lebo konkrétne poSkodeny tvrdil, Ze sa mu mal v herni legitimovat' preukazom
kriminalnej policie na zéklade &oho mal poskodeny vyjst von. Svedkyfia X. S. vo svojej vypovedi
uviedla, Ze si nespomina, &i jej poSkodeny tvrdil, Ze on by mal byt policajtom. Dobkazy, o ktoré sa
opiera okresny sud netvoria logicku a ni¢im nenaruSovanu sustavu dékazov. Vyprodukované dbkazy
nevylu€uju moznost iného zaveru. Ak je sud postaveny pred rozhodnutie zhodnotit' vierohodnost dvoch
skupin dékazov, nemdze neddveryhodnost jednej z nich odbvodnit iba okolnostami svedciacimi o
vierohodnosti druhej skupiny dékazov. Navrhol, aby nadriadeny sud zrusil rozsudok okresného sudu a
sam rozhodol tak, Ze ho spod skutku obzaloby oslobodi, alebo aby zrusil rozsudok prvostupfiového sudu
a vec vratil na nové prejednanie a rozhodnutie. Na verejnom zasadnuti Krajského sudu v KoSiciach pri
predneseni koneéného navrhu obzalovany doplnil dévody odvolania o to, Ze sud prvého stupria vyhlasil
rozsudok vo vyroku o treste tak, Ze mu uloZil suhrnny trest odfatia slobody vo vymere 40 mesiacov
nepodmienec¢ne a nie tak, ako je to uvedené v pisomnom vyhotoveni rozsudku 42 mesiacov.

K odvolaniu obzZalovaného sa vyjadril okresny prokurator v tom smere, Ze Okresny sud KoSice | dfia
9. 12.2015 vyhlasil rozsudok pri viazanosti pravnym nadzorom odvolacieho sudu a uznal obZalovaného
J. vinnym zo zlo&inu vydierania podla § 189 ods. 1 Tr. zadk. Rozsudok okresného sudu povaZuje za
z&konny, spravny a preto navrhol odvolanie obZalovaného ako nedévodné zamietnut.

Na podklade takto podaného odvolania krajsky sud v zmysle ustanovenia § 317 ods. 1 Tr. por. preskimal
zakonnost a odévodnenost napadnutych vyrokov rozsudku, proti ktorym odvolatel podal odvolanie, ako
aj spravnost postupu konania, ktoré im predchadzalo, pri€om na chyby, ktoré neboli odvolanim vytykané
prihliadne len vtedy, ak by odévodriovali podanie dovolania podla § 371 ods. 1 Tr. por. a zistil nasledovné.

Krajsky sud postupom uvedenym v citovanom ustanoveni zistil, Ze odvolanie proti rozsudku Okresného
sudu KoSice | podala procesna strana nato opravnena, proti vyrokom, proti ktorym odvolanie podat
mohla a urobila tak v lehote ustanovenej v zékone.

Vo vztahu ku skutkovym zisteniam tvoriacim podstatu sideného trestného &inu je napadnuty rozsudok
vysledkom konania, v ktorom sa postupovalo podfa Trestného poriadku a v ktorom nedoslo k Ziadnym
chybam, ktoré by mohli mat' vplyv na objasnenie skutkového stavu veci, pokial ide o zistenie, Ze sa
predmetny skutok stal spdsobom popisanym vo vyrokovej €asti napadnutého rozsudku, Ze ho spachal
obZalovany a Ze z jeho konania nastal tam uvedeny nasledok. Na takomto z&klade potom okresny sud
vyvodil z dékazov skutkové zistenia, ktoré su spravne a ktoré su plne v intenciach odévodnenia jeho
rozsudku.



Vzhfadom k tomu, Ze obZalovany B. J. vo svojom odvolani len zopakoval obhajobni argumentaciu
pouZitd v predchadzajucich Stadiach trestného konania, v otédzke skutkovych zisteni odkazuje
nadriadeny sud na podrobne rozvedené dovody rozsudku okresného sudu vo vyroku o vine s ktorymi
sa v plnom rozsahu stotozriuje.

Svedkynia X. S. jednoznaéne potvrdila v podstatnych okolnostiach vypoved poskodeného B. Q. tak, ako
to podrobne rozvadza v dévodoch rozsudku prvostupriovy sud. Poskodeny B. Q. vypovedal od samého
pociatku rovnako, nikdy nezmenil svoju vypoved a oznamenie o trestnom &ine urobil v rannych hodinach
po jeho spachani, kde popisal ako ku skutku doSlo. Je sice pravdou, Ze zo znaleckého posudku znalca
z odboru psycholdgie vyplynulo, Ze diagnostika 1zi skére bola u poskodeného zvySend, ale na druhej
strane zo znaleckého posudku tieZ vyplynulo, Ze poskodeny vzhfadom na svoju rozumovu kapacitu a
pamat dokaze aj s odstupom Casu zopakovat’ podstatu prezitého. Aj znalecky posudok je potrebné
hodnotit tak, ako kazdy iny dékaz jednotlivo, i vo vzdjomnych suvislostiach s ostatnymi dokazmi a
okresny sud takto postupoval.

Krajsky sud v KoSiciach po preskimani obsahu vySetrovacieho a sudneho spisu dospel k zaveru, Ze
vyrok o vine obZalovaného B. J. bol zaloZzeny na presvedCivych dbkazoch, ktoré bez akejkolvek
pochybnosti vylu€uju akukofvek inu alternativu toho skutkového deja, ktory bol na zaklade tychto
dbkazov ustéleny.

Krajsky sud zistil, Ze okresny sud spravne zistené konanie obZalovaného pravne posudil v sulade so
zakonom tak po stranke objektivnej, aj po stranke subjektivnej, ked ho pravne kvalifikoval ako zlo¢in
vydierania podla § 189 ods. 1 Tr. zak.

Okresny sud v8ak pochybil pri ukladani trestu obzalovanému, a to z tychto dévodov.

Zo sudneho elektronického spisu prehratim zvukového zaznamu nadriadeny sud zistil, Ze okresny
sud skuto€ne vyhlasil suhrnny trest odriatia slobody vo vymere 40 mesiacov nepodmieneéne a nie 42
mesiacov nepodmienecne, ako je to uvedené v prvopise aj v rovnopisoch jeho rozsudku.

K tomu je potrebné uviest, Ze chyby vo vyhlaseni rozsudku aj keby iSlo o po&tové chyby nemozno
odstranit opravou rozsudku, tieto chyby mozno napravit' len zruSenim rozsudku v odvolacom konani na
zaklade podaného opravného prostriedku.

Pritom treba uviest, Ze prisnejSim trestom je taky trest, ktory v €ase jeho uloZenia zhorSuje postavenie
obzalovaného oproti trestu ulozeného mu uz sudom prvého stupiia, tzv. reformatio in peius. Pri
rozhodovani o treste sud prvého stupfia bude musiet na to prihliadat, lebo odvolanie v neprospech
obzalovaného prokurator nepodal.

Pre uplnost krajsky sud povazuje za potrebné poukazat na nasledovné:

Okresny sud sice oboznamil spisy Okresného sudu KoSice | sp.zn. 1 T/84/2014, 4 T/5/2014,
7 T/49/2014 a Okresného sudu KoSice Il sp.zn. 5 T/104/2014, z nich rozsudky a trestné rozkazy a
skonstatoval, Ze obZalovany B. J. sa Zalovaného skutku dopustil v subehu s tymito odsudeniami.

Z preskimania spisov 0 predchadzajucich odsudeniach obZalovaného B. J. nadriadenym sudom
vychadzaju tieto zistenia.

Rozsudkom Okresného sudu KoSice | sp. zn. 1T/84/2014 zo dia 10. 11. 2015, pravoplatnym 10. 11.
2015 bol obzalovanému B. J. uloZeny podla § 212 ods. 2, § 36 pism. I/, § 37 pism. m/, § 38 ods. 2
Tr. zak., § 42 ods. 1 Tr. zak. suhrnny trest odfiatia slobody vo vymere 22 mesiacov a zaroven sud zrusil
vyroky o treste uloZzené obZalovanému rozsudkom Okresného sudu KoSice | sp. zn. 7T/49/2014 zo diia
28. 10. 2015, trestnym rozkazom Okresného sudu KoSice Il sp. zn. 5T/104/2014 zo dfa 21. 10. 2014
a trestnym rozkazom Okresného sudu KoSice | sp. zn. 4T/5/2014 zo dna 24. 1. 2014. Skutkov vo veci
Okresného sudu KoSice | sp. zn. 1T/84/2014 sa obZalovany B. J. dopustil v diioch  21. 8. 2013, 9. 9.
2013, 13.9. 2013, 4.9. 2013 a2 9. 9. 2013.

Zo spisu Okresného sudu KoSice | sp. zn. 7T/49/2014 vyplyva, Ze diia 12. 8. 2014 bol najprv vydany
trestny rozkaz doru€eny obvinenému B. J. diha 18. 9. 2014, nenadobudol pravoplatnost a rozsudkom zo
dria 28. 10. 2015 bol obZalovanému B. J. uloZeny suhrnny trest odiatia slobody vo vymere 10 mesiacov



a zaroven bol zruSeny vyrok o treste uloZzeny obvinenému B. J. trestnym rozkazom Okresného sudu
Kosice Il sp. zn. 5T/104/2014 zo dna 21. 10. 2014. Trestnym rozkazom Okresného sudu Kosice Il sp.
zn. 5T/104/2014 zo dfia 21. 10. 2014 doru€enym obvinenému B. J. 22. 10. 2014 za skutok zo dia 23.
5. 2014 bol ulozeny trest odnatia slobody vo vymere 3 mesiacov nepodmienecne.

Trestnym rozkazom Okresného sudu KoSice | sp. zn. 4T/5/2014 zo dna 24. 1. 2014 doru€enym
obvinenému B. J. diia 28. 1. 2014 za skutok zo dfia 6. 9. 2013 bol obvinenému B. J. uloZeny trest odnatia
slobody vo vymere 6 mesiacov nepodmienecne.

K pochybeniu doslo uz pri ukladani suhrnného trestu rozsudkom Okresného sudu Kosice | sp. zn.
1T/84/2014 k odsudzujucemu rozsudku Okresného sudu KoSice | sp. zn. 7T/49/2014 a k trestnému
rozkazu Okresného sudu Kosice Il sp. zn. 5T/104/2014.

Okresny sud KoSice | v teraz posudzovanej trestnej veci za skutok zo dha 27. 6. 2014 suhrnny trest
odnatia slobody ukladat nemal. KedZe okresny prokurator odvolanie v neprospech obzalovaného B. J.
nepodal, toto pochybenie nadriadeny sud ani napravit nemohol.

V novom konani okresny sud po dbslednom vykonani dokazovania spismi o predchadzajucich

odsudeniach obzalovaného B. J. bude musiet obzalovanému ulozit' len taky trest, aby neporusil zasadu
reformatio in peius.

Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu dalSi riadny opravny prostriedok nie je pripustny



