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Uznesenie

Okresny sud Piestany vo veci starostlivosti sidu o maloleté dieta: K. K., K.. XX.XX.XXXX, v konani
zastupené koliznym opatrovnikom: Urad prace, socialnych veci a rodiny Pie$tany, dieta rodi¢ov - matky:
Q.. X. K., V.., K. XX XX XXXX, I. V.: 0. XXXX/XXX, V., v konani zastupena: RS Legal s.r.o., sidlo:
Piestany, M. Waltariho 7, ICO: 36 864 358, a otca: H.. U.. L.T. K., K.. XX XX XXXX, 1. V.: J. XXXX/X, O.
- W. Q., v konani zastipeny: AK Neuschlova s.r.o., sidlo: Dostojevského rad 5, Bratislava, ICO: 36 861
359, o navrhu otca na nariadenie neodkladného opatrenia, takto

rozhodol:
Navrh otca na nariadenie neodkladného opatreniasa zamieta.
odovodnenie:

1. Diia 18.08.2022 sa na tunajSom sude konalo pojednavanie vo veci o zmenu Upravy styku otca s
mal. dietatom, o zmenu Upravy vykonu rodi¢ovskych prav a povinnosti k mal. dietatu, o nariadenie
vychovného opatrenia a o zvySenie vyZivného otcovi pre mal. dieta, na ktorom otec dietata uviedol, Ze
vzhladom k tomu, Ze bude pojednavanie odro¢ené o dva mesiace, navrhuje, aby sud nariadil neodkladné
opatrenie, v zmysle ktorého déjde k rozSireniu jeho styku s mal. K. v zmysle upresnenia petitu navrhu
z0 14.08.2020. Podra otca dévodnost navrhovaného neodkladného opatrenia spodiva v tom, Ze v
zmysle doterajSieho dokazovania, najma znaleckym posudkom vyplyva, Ze je v zaujme maloletého
rozsSirenie jeho styku s maloletym, podobne sa vyjadril aj kolizny opatrovnik. Zotrvava aj na Uprave na
rozsSireni styku aj po€as viano€nych prazdnin, ako aj dalSich prazdnin s prihliadnutim na skuto¢nost,
Ze pravdepodobne bude podané odvolanie. Zaroven poukazuje na skuto&nost, Ze si vyrieSil byvanie v
PieStanoch, €o mu umoziuje zabezpelovat odvoz aj dovoz mal. v Skdlke v PieStanoch. Spresfiuje v3ak,
Ze sitoto byvanie zabezpedil len v zaujme maloletého. Malolety ma povinnu pred3kolsku pripravu, ktora
bude takymto spdsobom zabezpedovana.

2. Z upresnenia petitu navrhu zo dfia 14.08.2020, vyplyva, Ze otec navrhuje, aby sud upravil jeho styk
s maloletym tak, Ze je opravneny stykat sa s maloletym K. kazdy parny kalendarny tyzder v ¢ase od
utorka od 15.30 hod. do Stvrtka do 18.30 hod. a kazdy neparny kalendarny tyZden v utorok v ¢ase od
15.30 hod. do 18.30 hod. a v €ase od Stvrtka od 15.30 hod. do nedele 18.30 hod., po€as viano&nych
prazdnin kazdy neparny kalendarny rok v ¢ase od 23.12 od 15.30 hod. do 30.12. do 15.30 hod. a kazdy
parny kalendarny rok v ¢ase od 30.12. do 15.30 hod. do 06.01. do 15.30 hod. nasledujiceho neparneho
kalendarneho roka, poc€as jarnych prédzdnin uréenych pre kraj obvyklého pobytu mal. K. kazdy neparny
kalendarny rok v €ase od pondelka od 09.00 hod. do piatka do 18.30 hod. (s tym, Ze v pripade, ak vikend
v neparnom kalendarnom tyzdni pripadne na zadiatok, resp. koniec jarnych prazdnin, bude otec travit
s mal. K. prazdniny nepretrzite, a to bud’ od Stvrtku tyZdha predchadzajiuceho prazdninovému do piatka
do 18.30 hod. alebo od pondelka od 09.00 hod do nedele do 18.30 hod.), po€as velkono&nych prazdnin
kazdy parny kalendarny rok v ¢ase od posledného dfia vyu€ovania predchadzajuceho velkonoénym
prazdninam od 15.30 hod. do prvého dia vyu€ovania nasledujuceho po velkono&nych prazdninach do
08.00 hod., pocas letnych prazdnin kazdy kalendarny rok vzdy v ¢ase od 01.07. od 09.00 hod do 16.07.
do 18.30 hod. a v &ase od 01.08. od 09.00 hod. do 08.08. do 18.30 hod. s tym, Ze od 16.08. plati uprava



styku ako v bezny Skolsky rok, matka je povinna maloletého na styk s otcom riadne pripravit' a v uréenom
Case maloletého riadne odovzdat a otec sa zavazuje maloletého v uréenom €ase matke riadne vratit,
miestom odovzdania maloletého je miesto bydliska matky, s vynimkou nedele v neparnom kalendarnom
tyzdni, kedy otec matke maloletého odovzda v mieste svojho bydliska, v pripade, ak malolety bude
navstevovat matersku Skolu poas beZzného tyzdiia a prevadzky materskej Skoly si otec maloletého
prevezme v materskej Skole, ktoru mal. navstevuje.

3. Matka sa na pojednavani konanom dra 18.08.2022 vyjadrila k navrhu na nariadenie neodkladného
opatrenia tak, Ze s nariadenim nového neodkladného opatrenia v zmysle navrhu otca nesuhlasi a
poukazuje na dévod, ktory predniesla na tom predchadzajucom pojednavani kolizna opatrovnicka, ktora
konstatuje, Ze ta Uprava styku je zla, pretoZe to dieta je vytrhavané z materskej Skoly, je to roztrhané,
nie je to dobré a teraz sa to eSte zhorsi. Otec si zadovaZil byt, no nevidi Ziaden dékaz o tom, Ze
otec je vlastnikom bytu, ani dékaz o tom, Ze on tam redlne byva, Ze byt je zariadeny a vhodny na
to, aby dieta tam s nim Zilo. To je len v rovine povedaného. Uverova zmluva, ktort otec predloZil, ni¢
nepreukazuje. To je uverova zmluva, kde dostava komercny uver vo vySke 64.000. Za 64.000 sa v
Piedtanoch Ziaden byt kupit neda. Ale zatial je to len v rovine povedaného a nariadovat neodkladné
opatrenie, ked pojednavanie je uz nariadené na 27. oktébra a je velky predpoklad, Ze sud rozhodne,
pretoZe v podstate z vyjadrenia sudu je zrejmé, Ze chcel rozhodnut uz dnes. Tak nariadovat'v tejto situacii
neodkladné opatrovanie povazuje za zly navrh, ktory len zbyto€ne komplikuje uz aj tak komplikované
vztahy a najma zataZuje dieta a je absolutne nepatricné z hladiska ucelu neodkladného opatrenia. Z
hladiska ucelu neodkladného opatrenia, ked ma rieSit okamzite nevyhnutne pomery maloletého dietata.
Tuto Ziadna nevyhnutnost' nie je. Do¢asne upravit pomery dietata.

4. Zo sudom vyziadanej spravy kolizneho opatrovnika (dalej aj ,UPSVaR Piestany*) doruéenej sudu
driia 19.09.2022 vyplynulo, Zze rozsudkom Okresného sudu Bratislava |., sp. zn. 3P/175/2017, zo dna
05.06.2019, bolo manzelstvo rodi¢ov maloletého K. rozvedené a bola schvélena rodiCovska
dohoda o uprave vykonu rodi¢ovskych prav a povinnosti k maloletému. Stretavanie
otca s maloletym sa realizuje v zmysle tohto rozsudku. V novembri 2019 si otec maloletého podal na
Okresny sud PieStany navrh na zmenu upravy styku, toto konanie je vedené pod sp. zn. 9P/38/2020,
konanie doposial nebolo pravoplatne skoncené, vo veci bolo nariadené znalecké dokazovanie a bol
vypracovany znalecky posudok, posledné pojednavanie bolo dia 18.08.2022. Vo veci nebolo doposial
pravoplatne rozhodnuté, dalsi termin bol vytyéeny na 27.10.2022, aktualne je konanie spojené s
konanim o nariadenie vychovného opatrenia a zvy3enie vyZivného. Dria 13.09.2022 boli preSetrené
pomery v domacnosti otca na adrese Q. C.. XX B. V.. Jedna sa o 1-izbovy byt otca maloletého, ktory
je vo vlastnictve firmy otca. V Case Setrenia otec zariadoval izbu, boli pripravené dve samostatné
I6Zka. Otec uviedol, Ze nadalej ma ako hlavny byt 4-izbovy v Bratislave, tento byt si zabezpecil pre
bezproblémovu realizaciu striedavej osobnej starostlivosti. Nakolko im matka neumoZznila vykonat
pohovor s maloletym (na Gdajné odporudenie jej pravnej zastupkyne), vychadzajuc zo $etrenia UPSVaR
Bratislava v domacnosti otca, ako aj znaleckého dokazovania, nadalej zotrvavaju na ich na sudnom
pojednavani dia 31.05.2022 a v pripade, ak je predpoklad, Ze by sa konanie mohlo nedimerne predizit
(napr. dalSie pojednavanie odrodit bez rozhodnutia vo veci), odporucaju navrhu otca vyhoviet a nariadit
neodkladnym opatrenim striedavu osobnu starostlivost v tyZzdfiovych intervaloch.

5. Z pripojeného spisu Okresného sudu Bratislava |, sp. zn. 3P/175/2017, sud zistil, Ze rozsudkom, ¢€.k.
3P/175/2017 - 268 zo dfia 05.06.2019 bolo manzelstvo rodi¢ov mal. dietata rozvedené, bola schvalena
rodiCovska dohoda, na zaklade ktorej bol mal. K. zvereny do osobnej starostlivosti matky, otec sa
zaviazal prispievat na vyzivu pre mal. K. sumou 200 eur mesacne, rodic¢ia sa dohodli na uprave styku
otca s mal. K. tak, Ze otec je opravneny stretavat sa s maloletym kazdy tyzder v utorok a vo Stvrtok
vzdy od 15.30 hod. do 18.30 hod. a kazdy neparny tyZzder od piatka od 9.00 hod. do nedele do 18.30
hod. s tym, Ze otec si maloleté dieta prevezme v mieste bydliska matky, matka je povinna maloletého
na styk s otcom riadne pripravit.

6. Z pripojeného spisu Okresného sudu Piestany sp. zn. 9P/74/2022 sud zistil, Ze uznesenim &.k.
9P/74/2022 - 38 zo dfia 01.07.2022, bolo nariadené neodkladné opatrenie, ktorym sud upravil styk otca
s maloletym pocas letnych prazdnin.

7. Sudu je z jeho €innosti zname, Ze na Okresnom sude Piestany prebieha konanie vo veci 0 zmenu
Upravy styku otca s mal. dietatom, o zmenu Upravy vykonu rodiCovskych prav a povinnosti k mal. dietatu,



o nariadenie vychovného opatrenia a o zvySenie vyzivného otcovi pre mal. dieta pod sp. zn. 9P/38/2020.
Konanie doposial nebolo pravoplatne skoncené.

8. Podla ust. § 2 zakona ¢&. 161/2015 Z. z.. Civilny mimosporovy poriadok (dalej len CMP) na konania
podla tohto zakona sa pouZiju ustanovenia Civilného sporového poriadku, ak tento zakon neustanovuje
inak. Na ucely tohto zékona sa pojmy Zaloba, strana a spor vykladaju ako navrh na zacatie konania,
uCastnik konania a konanie podfa tohto zakona, ak z povahy veci nevyplyva inak.

9. Podla ust. § 324 ods. 1 zakona &. 160/2015 Z. z.. Civilny sporovy poriadok (dalej len CSP), pred
zacatim konania, po€as konania a po jeho skon¢eni sud mdze na navrh nariadit neodkladné opatrenie.

10. Podla ust. § 325 ods. 1 CSP, neodkladné opatrenie méze sud nariadit, ak je potrebné bezodkladne
upravit pomery alebo ak je obava, Ze exekucia bude ohrozena.

11. Podla ust. § 326 ods. 1 CSP, v navrhu na nariadenie neodkladného opatrenia sa popri
nalezitostiach navrhu na zalatie konania podfa § 132 <../.././jana.tvrda/AppData/Local/Microsoft/
Windows/Temporary Internet Files/Content.Outlook/PWJESW8F/NIKO NOVAK NO.docx> CSP uvedie
opisanie rozhodujucich skuto&nosti odévodriujucich potrebu neodkladnej Upravy pomerov alebo obavu,
Ze exekucia bude ohrozena, opisanie skuto€nosti hodnoverne osvedcujucich dévodnost a trvanie
naroku, ktorému sa ma poskytnut ochrana a musi byt z neho zrejmé, akého neodkladného opatrenia
sa navrhovatel domaha.

12. Podla ust. § 328 ods. 1 CSP, ak sud nepostupoval podla § 327 <../../../jana.tvrda/AppData/Local/
Microsoft/Windows/Temporary Internet Files/Content.Outlook/PWJESW8F/NIKO NOVAK NO.docx>,
nariadi neodkladné opatrenie, ak su splnené podmienky podla § 325 ods. 1 <./././
jana.tvrda/AppData/Local/Microsoft/Windows/Temporary Internet Files/Content.Outlook/PWJESWS8F/
NIKO NOVAK NO.docx>, inak navrh na nariadenie neodkladného opatrenia zamietne.

13. Podla ust. § 329 ods. 1 CSP, sud mbze rozhodnut o navrhu na nariadenie neodkladného opatrenia
aj bez vysluchu a vyjadrenia u¢astnikov konania a bez nariadenia pojednavania.

14. V zmysle ust. § 325 ods. 1 CSP neodkladné opatrenie mdze sud nariadit z dvoch dbvodov,
a to ak je potrebné bezodkladne upravit pomery alebo ak je obava, Ze exekucia bude ohrozena.
Ustanovenie § 325 ods. 2 CSP obsahuje v odseku 2 demonstrativny vypoc&et uplatnenia institutu
neodkladného opatrenia v praxi; sud tak méze nariadit neodkladné opatrenie aj iného obsahu, ako
vypocitava Civilny sporovy poriadok. Neodkladné opatrenia tykajuce sa ochrany maloletych deti,
osobnej starostlivosti o maloleté deti, vo veciach vyzivného a povolenia na vykon opravnenia vo veci
starostlivosti o maloletych su upravené v Civilnom mimosporovom poriadku, ktory obsahuje niektoré
osobitné ustanovenia o neodkladnych a inych opatreniach sudu.

15. Sud o navrhu na nariadenie neodkladného opatrenia rozhoduje spravidla bez vysluchu a
vyjadrenia stran a bez nariadenia pojednavania. Charakter tohto procesného institutu obmedzuje
procesnu aktivitu i¢astnikov, ako aj potrebu vykonania pojednavania a procesného dokazovania. Pred
ich nariadenim sud nemusi zistovat v3etky skuto&nosti, ktoré su potrebné pre rozhodnutie vo veci
samej a pri ich zistovani nemusi byt vzdy dodrzany formalny postup stanoveny pre dokazovanie.
Sud sa obmedzi len na osvedCenie najzdkladnejSich skutonosti, z ktorych mozno vyvodit nutnost
bezodkladnej upravy pomerov, priCom tieto musia byt takého charakteru, Ze ak by k bezodkladnej uprave
pomerov nedoslo, mohlo by dbjst k nezvratitelnému nasledku alebo stavu, ktory by bol zvratitelny len s
neprimeranym usilim a nakladmi, resp. len s velkymi tazkostami. Z charakteru neodkladnych opatreni
vyplyva, Ze je nevyhnutné, aby boli osved&ené aspon zakladné skutoCnosti hodnoverne osved&ujuce
zaver o dovodnosti a trvani naroku, ktorému sa ma poskytnut neodkladna ochrana. Pre rozhodnutie
sudu o neodkladnom opatreni je rozhodujuci stav v ase vydania uznesenia sudu.

16. V danom pripade sud konal a rozhodoval o podanom navrhu na nariadenie neodkladného opatrenia
pocas konania. Na sude prebieha konanie vo veci samej na zaklade navrhu podaného otcom.

17. Po oboznameni sa s obsahom spisového materialu, poukazujuc i na vysSie uvedené, dospel sud k
zaveru, Ze nariadenie neodkladného opatrenia v zmysle navrhu otca nie je v danom pripade dévodné.



Otec sa navrhom na nariadenie neodkladného opatrenia domaha rozSirenia styku s mal. Nikom tak,
Ze je opravneny stykat sa s maloletym K. kazdy parny kalendarny tyzden v ¢ase od utorka od 15.30
hod. do Stvrtka do 18.30 hod. a kazdy neparny kalendarny tyZder v utorok v ¢ase od 15.30 hod. do
18.30 hod. a v €ase od Stvrtka od 15.30 hod. do nedele 18.30 hod., pocas viano€nych prazdnin kazdy
neparny kalendarny rok v €ase od 23.12 od 15.30 hod. do 30.12. do 15.30 hod. a kazdy parny kalendarny
rok v ¢ase od 30.12. do 15.30 hod. do 06.01. do 15.30 hod. nasledujuceho neparneho kalendarneho
roka, po¢as jarnych prazdnin uréenych pre kraj obvyklého pobytu mal. K. kazdy neparny kalendarny
rok v ¢ase od pondelka od 09.00 hod. do piatka do 18.30 hod. (s tym, Ze v pripade, ak vikend v
neparnom kalendarnom tyZdni pripadne na zaciatok, resp. koniec jarnych prazdnin, bude otec travit' s
mal. K. prazdniny nepretrzite, a to bud od Stvrtku tyZdfa predchadzajuceho prazdninovému do piatka
do 18.30 hod. alebo od pondelka od 09.00 hod do nedele do 18.30 hod.), po€as velkono&nych prazdnin
kazdy parny kalendarny rok v ¢ase od posledného dfia vyu€ovania predchadzajuceho velkonoénym
prazdninam od 15.30 hod. do prvého dia vyu€ovania nasledujuceho po velkono&nych prazdninach do
08.00 hod., pocas letnych prazdnin kazdy kalendarny rok vzdy v ¢ase od 01.07. od 09.00 hod do 16.07.
do 18.30 hod. a v &ase od 01.08. od 09.00 hod. do 08.08. do 18.30 hod. s tym, Ze od 16.08. plati uprava
styku ako v bezny Skolsky rok, matka je povinna maloletého na styk s otcom riadne pripravit' a v uréenom
Case maloletého riadne odovzdat' a otec sa zavazuje maloletého v uréenom €ase matke riadne vratit,
miestom odovzdania maloletého je miesto bydliska matky, s vynimkou nedele v neparnom kalendarnom
tyzdni, kedy otec matke maloletého odovzda v mieste svojho bydliska, v pripade, ak malolety bude
navstevovat matersku Skolu po¢as beZzného tyzdiia a prevadzky materskej Skoly si otec maloletého
prevezme v materskej Skole, ktorti mal. navstevuje. Sidom bolo zistené, Ze rozsudkom Okresného sudu
Bratislava |, €.k. 3P/175/2017 - 268 zo drfia 05.06.2019 bolo manZzelstvo rodi¢ov mal. dietata rozvedené,
bola schvalena rodiCovska dohoda, na zéklade ktorej bol mal. K. zvereny do osobnej starostlivosti matky,
otec sa zaviazal prispievat na vyzivu pre mal. K. sumou 200 eur mesaéne, rodi€ia sa dohodli na Uprave
styku otca s mal. K. a to tak, Ze otec je opravneny stretavat’ sa s maloletym kazdy tyZdefi v utorok a
vo Stvrtok vZzdy od 15.30 hod. do 18.30 hod. a kazdy neparny tyzden od piatka od 9.00 hod. do nedele
do 18.30 hod. s tym, Ze otec si maloleté dieta prevezme v mieste bydliska matky a matka je povinna
maloletého na styk s otcom riadne pripravit. Dalej bolo sidom zistené, Ze uznesenim Okresného stdu
PieStany €.k. 9P/74/2022 - 38 zo diha 01.07.2022 sud upravil styk otca s mal. dietatom pocas letnych
prazdnin. Zo spravy kolizneho opatrovnika zo dfia 19.09.2022 vyplyva, Ze stretavanie otca s maloletym
sa realizuje v zmysle vy3Sie uvedeného rozvodového rozsudku. Je potrebné zdéraznit, Ze v zmysle
ust. § 325 ods. 1 CSP neodkladné opatrenie mbéze sud nariadit z dvoch dévodoy, a to ak je potrebné
bezodkladne upravit pomery alebo ak je obava, Ze exekucia bude ohrozena. V danom pripade sud
s poukazom na obsah spisu dospel k zaveru, Ze nie je potrebné bezodkladne upravit pomery
neodkladnym opatrenim v zmysle navrhu otca, ked zdbérazhuje, Ze stretdvanie otca s mal. dietatom je
rozhodnutiami sudu upravené tak, ako je vysSie uvedené, priCom otec sa so synom stretava, poukazujuc
pritom tiez na tu skutoénost, Ze vo veci samej je nariadené pojednavanie na 27.10.2022 s predpokladom
rozhodnutia vo veci.

18. Vzhladom na vy3Sie uvedené sud ndvrh otca na nariadenie neodkladného opatrenia zamietol,
ked nemal za osvedCené, Ze je v danom pripade potrebné bezodkladne upravit pomery neodkladnym
opatrenim v zmysle navrhu otca.

Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu mozno podat odvolanie v lehote 15 dni odo dria jeho doru¢enia na Okresnom
sude Piestany, pisomne.

Odvolanie mbéze podat’ strana, v ktorej neprospech bolo rozhodnutie vydané. Odvolanie len proti
oddvodneniu rozhodnutia nie je pripustné.

V odvolani sa popri vSeobecnych néaleZitostiach podania uvedie, proti ktorému rozhodnutiu smeruje, v
akom rozsahu sa napada, z akych dévodov sa rozhodnutie povazuje za nespravne (odvolacie dévody)
a ¢oho sa odvolatel domaha (odvolaci navrh).



Z kazdého podania musi byt zrejmé, ktorému sudu je uréené, kto ho robi, ktorej veci sa tyka, ¢o sa nim
sleduje a musi byt podpisané; ak ide o podanie urobené v prebiehajucom konani, nalezitostou podania
je aj uvedenie spisovej znacCky tohto konania.

Rozsah, v akom sa rozhodnutie napada, mbéze odvolatel roz§irit len do uplynutia lehoty na podanie
odvolania. Odvolaci sud nie je viazany rozsahom odvolania vo veciach, v ktorych mozno za¢at konanie
aj bez navrhu.

Odvolanie mozno odévodnit len tym, Ze

a) neboli splnené procesné podmienky,

b) sud nespravnym procesnym postupom znemoznil strane, aby uskutoChovala jej patriace procesné
prava v takej miere, Ze doslo k poruseniu prava na spravodlivy proces,

c¢) rozhodoval vylu€eny sudca alebo nespravne obsadeny sud,

d) konanie ma in0 vadu, ktora mohla mat za nasledok nespravne rozhodnutie vo veci,

e) sud prvej indtancie nevykonal navrhnuté dékazy, potrebné na zistenie rozhodujucich skuto€nosti,

f) sud prvej indtancie dospel na zaklade vykonanych dékazov k nespravnym skutkovym zisteniam,

g) zisteny skutkovy stav neobstoji, pretoze su pripustné d'alSie prostriedky procesnej obrany alebo d'alSie
prostriedky procesného utoku, ktoré neboli uplatnené, alebo

h) rozhodnutie sudu prvej indtancie vychadza z nespravneho pravneho posudenia veci.

Odvolanie mozno oddvodnit’ aj tym, Ze sud prvej indtancie nespravne alebo neuplne zistil skuto&ny stav
VECi.

Odvolacie dévody mozno menit a dopifiat az do rozhodnutia o odvolani. Odvolaci sud nie je odvolacimi
dévodmi viazany.

V odvolacom konani mozno uvadzat nové skutkové tvrdenia a predkladat nové dokazné navrhy.

Zmena navrhu na zacatie konania je v odvolacom konani pripustna.



