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Uznesenie

Okresny sud v Prievidzi samosudcom Mgr. Vojtechom Chmelanom v trestnej veci obvinenych N. R. a
G. G. dna 08. marca 2016 takto

rozhodol:

Podla § 290 ods.1 Trestného poriadku, § 281 ods.2 Trestného poriadku s pouzitim § 215 ods.2 pism.
a) Trestného poriadku trestné stihanie voci obvinenému N. R., nar. XX XX.XXXX v R., okres
Prievidza, trvale bytom Mesto D., t.&. vo vykone trestu odfiatia slobody v Ustave na vykon trestu odiiatia
slobody llava, z obzaloby prokuratora Okresnej prokuratury v Prievidzi, sp. zn. 2Pv 32/2015, pre
precin kradeze formou spolupachatelstva podla § 20 k § 212 ods.2 pism. a) Trestného zakona
Cislo 300/2005 Z.z. v zneni Zakona Cislo 224/2010 Z.z., vo&i obvinenému G. G. , nar. XX XX XXXX
v R., okres Prievidza, trvale bytom Mesto D., z obzaloby prokuratora Okresnej prokuratury v Prievidzi,
sp. zn. 2Pv 32/2015, pre precin kradeze formou spolupachatelstva podla § 20 k § 212 ods.2 pism. a),
ods.3 pism. b) Trestného zakona ¢&islo 300/2005 Z.z. v zneni Zakona gislo 224/2010
Z.z., ktorého sa mali dopustit’ tak, ze

v blizSie nezisteny den v Case okolo 02.00 hodiny v obdobi od 18. marca 2010 do 23. marca 2010
v Obci D. vykonali viamanie do uzamknutej budovy W. s popisnym Cislom XX a to tak, ze obvineny
G. G. a obvineny G. Q. preskocili uzatvorenu vchodovu branu, pricom osoba M. L. zostala vonku
davat pozor, obvineny G. G. pacidlom vylomil v oblasti zamku vchodové dvere do W. a nasledne spolu
s obvinenym G. Q. vosli dovnutra, odkial odcudzili fotoaparat znacky CANON, vojensky dalekohlad,
videoprehravac, kovovu kari¢ku, potraviny a alkohol, po ¢om mobilnym telefénom obvineny G. G. zavolal
na miesto obvineného N. R., ktory ich tam predtym doviezol na osobnom motorovom vozidle VW Vento
zelenej farby nezisteného evidenéného ¢isla, kde mu vsetky odcudzené veci nalozili do batozinového
priestoru vozidla a odisli pre¢, ¢im spdsobili odcudzenim veci poskodenej G. L. a PharmDr. Q. L. $kodu
vo vysSke 188,55 eur, hoci obvineny G. G. bol odsudeny trestnym rozkazom Okresného sudu v
Prievidzi, sp. zn. 2T 14/2006 zo dha 29. aprila 2009, pravoplatnym dria 19. novembra 2009 za
precin kradeze podla § 212 ods.2 pism. a) Trestného zakona v $tadiu pokusu podla § 14 Trestného
zakona a iné,

zastavuje,

pretoze trest, ku ktorému moze stihanie viest, je celkom bez vyznamu popri treste, ktory pre iny trestny
¢in bol obvinenému N. R. ulozeny rozsudkom Okresného sudu v Prievidzi, sp. zn. 3T 138/2009 zo dfia
20.11.2013, ktory nadobudol pravoplatnost dfia 19.06.2014, kde bol obvinenému ulozeny suhrnny
nepodmienecny trest odfiatia slobody v trvani 5 (pat) rokov a 4 (Styri) mesiace so zaradenim do Ustavu
na vykon trestu so strednym stuprfiom strazenia,

pretoze trest, ku ktorému moze stihanie viest, je celkom bez vyznamu popri treste, ktory pre iny trestny
¢in bol obvinenému G. G. ulozeny trestnym rozkazom Okresného sudu v Prievidzi, sp. zn. 1T 90/2010 zo
dria 29.04.2010, ktory nadobudol pravoplatnost dna 18.05.2010, kde bol obvinenému ulozeny suhrnny
nepodmienecny trest odnatia slobody v trvani 2 (dva) roky a 1 (jeden) mesiac so zaradenim do Il. (druhej)
napravno-vychovnej skupiny.



odovodnenie:

Prokurator Okresnej prokuratury v Prievidzi pod sp. zn. 2Pv 32/2015 podal dria 04. februara 2016
na Okresny sud v Prievidzi obzalobu na obvineného N. R. pre precin kradeze formou spolupachatelstva
podla § 20 k § 212 ods.2 pism. a) Trestného zakona Cislo 300/2005 Z.z. v zneni Zakona €islo 224/2010
Z.z.,na obvineného G. G. pre precin kradeze formou spolupachatelstva podla § 20 k § 212 ods.2 pism.
a), ods.3 pism. b) Trestného zakona €islo 300/2005 Z.z. v zneni Zakona €islo 224/2010 Z.z..

Samosudca zistil, ze obvineny N. R. bol odsudeny rozsudkom Okresného sudu v Prievidzi, sp. zn.
3T 138/2009, zo diia 20.11.2013, kde bol obvinenému uloZeny suhrnny nepodmienecny trest odfatia
slobody v trvani 5 (pat) rokov a 4 (Styri) mesiace so zaradenim do Ustavu na vykon trestu so strednym
stupfiom strazenia.

Samosudca zistil, ze obvineny G. G. bol odsudeny trestnym rozkazom Okresného sudu v Prievidzi, sp.
zn. 1T 90/2010 zo dra 29.04.2010, kde bol obvinenému uloZeny suhrnny nepodmienecny trest odfatia
slobody v trvani 2 (dva) roky a 1 (jeden) mesiac so zaradenim do Il. (druhej)
napravno-vychovnej skupiny.

Samosudca v zmysle § 290 Trestného poriadku, § 281 ods.2 Trestného poriadku, § 215 ods.2 pism.
a) Trestného poriadku dospel k zaveru, vzhladom k tomu, Ze trest, ku ktorému méze trestné stihanie
u oboch obvinenych viest, je celkom bez vyznamu popri trestoch, ktoré boli obvinenym ulozené, preto
vo veci rozhodol tak, ako je to uvedené vo vyrokovej €asti tohto rozhodnutia a trestné stihanie proti
obvinenym N. R. a G. G. zastavil, pretoze tresty, ktoré uz boli obvinenym ulozené, sud povazuje
za dostatocné.

Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu mozno podat staznost v lehote troch dni odo dna
jeho oznamenia cestou tunajsSieho sudu ku Krajskému sudu v Trencine.
Obvineny méze do troch dni od doru€enia uznesenia vyhlasit,

Ze na prejednani veci trva.



