Sud: Okresny sud Velky Krtis

Spisova znacka: 3C/103/2013

Identifikané Cislo sudneho spisu: 6213204723

Déatum vydania rozhodnutia: 08. 03. 2016

Meno a priezvisko sudcu, VSU: JUDr. Marta Kamenska

ECLI: ECLI:SK:0OSVK:2016:6213204723.18
Rozhodnutie

Okresny sud vo Velkom KrtiSi samosudkynou JUDr. Martou Kamenskou v pravnej veci zalobcu MUDr.
0. A, nar. XX. XX. XXXX, bytom XXX B. W. V.. XXXX, U. - P,, G., D. XRX, zastupeného Mgr. Branislavom
Samcom, advokatom so sidlom Sad SNP 8, 010 01 Zilina, proti Zalovanym I/ L.. V. R., D.. XX. XX. XXXX,
bytom R. A. XXX/XX, XXX XX S. G., ll/ V. G., nar. XX. XX. XXXX, bytom XXX XX Z. A. XXX a lll/ O.
G., nar. XX.XX. XXXX, bytom XXX XX Z. A. XXX, zastdpenym Ing. V. R., nar. XX. XX. XXXX, bytom R.
A. XXX/IXX, XXX XX S. G. ako splnomocnhenym zastupcom, o odstranenie stavby oplotenia, o vydani
dopinacieho rozsudku, takto

rozhodol:

Rozsudok Okresného sudu vo Velkom KrtiSi z 02. 02. 2016 &. k. 3C/103/2013-368 sa doplfuje
tymto vyrokom:

O trovach konania $tatusuid rozhodne do 30 dni po pravoplatnosti rozhodnutia vo veci same;.
odovodnenie:

Podanou Zalobou, v zneni pripustenej zmeny Zaloby, sa Zzalobca domahal, aby sud ulozil Zalovanym
povinnost zdrzat sa akéhokolfvek konania, ktorym by véZne ohrozili alebo znemoznili vykon jeho
vlastnickeho prava vo vztahu k nehnutefnostiam nachadzajucim sa v kat. Uz. Z. A., obec Z. A., okres
S. G., zapisanym na LV & XXXX ako parcely registra ,C* parc. €. XXX/X zastavané plochy a nadvoria
o vymere 11 m2, parc. &. XXX/X zahrady o vymere 3 m2, parc. €. XXX zastavané plochy a nadvoria
0 vymere 773 m2, parc. &. XXX zahrady o vymere 808 m2 a stavby rodinného domu sup. €. XXX
postavenej na pozemku parc. €. 425, najma zdrzat sa vykonavania stavebnych Uprav na pozemkoch
nachadzajucich sa v kat. uz. Z. A., obec Z. A., P. S. G., zapisanych na LV &. XXX ako parcely registra ,C*
a to parc. €. 423/1 zastavané plochy a nadvoria o vymere 1802 m2, parc. €. XXX/X R. o vymere 611 m2 a
stavby rodinného domu sup. €. XX1 postaveného na pozemku parc. €. XXX/X, v désledku ktorych by mu
bol obmedzeny alebo znemozneny vykon prav udrzby, oprav a rekonstrukcie vlastnych nehnutefnosti.
Zaroven sa domahal, aby sud ulozil Zalovanym povinnost’ spolo¢ne a nerozdielne na vlastné naklady
odstranit drobnu stavbu - mur spojeny so zemou pevnym zékladom, postaveny na pozemkoch parc.
€. XXX/1 zastavané plochy a nadvoria o vymere 1802 m2 a parc. . XXX/X zahrady o vymere 611 m2
v kat. Uz. Z. A.ce, obec Z. A., okres Velky Krti§, zapisanych na LV &. XXX ako parcely registra ,C*“ v
podielovom spoluvlastnictve a to u Zalovaného I/ v podiele 5/8 a u zalovanych II/ a lll/ v podiele 3/8, v
lehote najneskér do 3 dni odo diia pravoplatnosti rozsudku a nahradit mu trovy konania, vSetko z titulu
odvratenie hroziacej Skody v zmysle § 417 ods. 2 Obc&ianskeho zakonnika.

Rozsudkom Okresného sudu vo Velkom KrtiSi z 02. 02. 2016 ¢&. k. 3C/103/2013-368 sud Zalobu Zalobcu
zamietol a o nahrade trov konania u€astnikov rozhodol tak, Ze Zalovanym |/ 1l/ a lll/ priznal nahradu
trov konania ucelne vynaloZzenych na branenie ich prav proti Zalobcovi vo vyske 100 %. Proti rozsudku
podal Zalobca odvolanie, preto rozsudok zatial nenadobudol pravoplatnost. Sud nasledne zistil, ze v
predmetnom rozsudku nebolo rozhodnuté o nahrade trov konania Statu, ktoré $tat platil.



Podla ustanovenia § 166 ods. 1 O. s. p., ak nerozhodol sud v rozsudku o niektorej Casti predmetu
konania, o trovach konania alebo o predbeznej vykonatelnosti, moze u€astnik do patnastich dni od
dorucenia rozsudku navrhnut jeho doplnenie. Sud mbéze rozsudok, ktory nenadobudol pravoplatnost,
doplnit’ aj bez navrhu.

Podla ustanovenia § 148 ods. 1 O. s. p., 8tat ma podla vysledkov konania proti u¢astnikom pravo na
nahradu trov konania, ktoré platil. Ak su u niektorého u€astnika predpoklady na oslobodenie od sudnych
poplatkov, ndhrada trov sa proti tomuto U€astnikovi znizi o rozsah, ktory mu sud priznal.

Podla ustanovenia § 137 O. s. p., trovy konania su najma hotové vydavky ucastnikov a ich zastupcoyv,
v&itane sudneho poplatku, usly zarobok u¢astnikov a ich zakonnych zastupcov, trovy dékazov, odmena
notara za vykonavané ukony sudneho komisara a jeho hotové vydavky, ndhrada vydavkov pravnicke;j
osoby, ktora je opravnena zastupovat v konani podla osobitného predpisu, odmena spravcu dedi¢stva
a jeho hotové vydavky, timo&né a odmena za zastupovanie, ak je zastupcom advokat.

Sud pri svojom rozhodovani vychadzal z citovanych ustanoveni zakona. Vzhfadom na to, Ze sud
nerozhodol v rozsudku o trovach konania $tatu, hoci bol povinny o nich rozhodnut, pri¢om rozsudok
tunajSieho sudu z 02. 02. 2016 €. k. 3C/103/2013-368 nenadobudol zatial pravoplatnost, preto potom
sud v zmysle § 166 ods. 1 O. s. p. vydal dopifiaci rozsudok, ktorym o trovach konania $tatu rozhodol
so zretelom na ustanovenie § 151 ods. 3 O. s. p. tak, Ze o trovach konania Statu rozhodne do 30 dni
po pravoplatnosti rozhodnutia vo veci samej

Poucenie:

Proti tomuto rozsudku je pripustné odvolanie v lehote 15 dni odo dna jeho doru€enia. Odvolanie sa
podava na Okresny sud vo Velkom KrtiSi pisomne v 6 vyhotoveniach a rozhoduje o ilom Krajsky sud
v Banskej Bystrici.

V odvolani sa ma popri vSeobecnych nalezitostiach (§ 42 ods. 3) uviest, proti kiorému rozhodnutiu
smeruje, v akom rozsahu sa napada, v ¢om sa toto rozhodnutie alebo postup sudu povaZuje za
nespravny a ¢oho sa odvolatel domaha. Odvolanie proti rozsudku alebo uzneseniu, ktorym bolo
rozhodnuté vo veci samej, mozno oddvodnit len tym, Ze a) v konani dos$lo k vadam uvedenym v § 221
ods. 1, b) konanie ma ind vadu, ktora mohla mat' za nasledok nespravne rozhodnutie
vo veci, ¢) sud prvého stupna neuplne zistil skutkovy stav veci, pretoze nevykonal navrhnuté dékazy,
potrebné na zistenie rozhodujucich skuto€nosti, d) sud prvého stupria dospel na zaklade vykonanych
dékazov k nespravnym skutkovym zisteniam, e€) doteraz zisteny skutkovy stav neobstoji, pretoze su tu
dalSie skuto€nosti alebo iné dokazy, ktoré doteraz neboli uplatnené (§ 205a), f) rozhodnutie sudu prvého
stupfia vychadza

z nespravneho pravneho posudenia veci (§ 205 ods. 2 O.s.p.).

Rozsah, v akom sa rozhodnutie napada a dévody odvolania mdze odvolatel roz8irit' len do uplynutia
lehoty na odvolanie (§ 205 ods. 3 O.s.p.).



