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Uznesenie

Okresny sud Revuca predsedom senatu JUDr. Marianom Térdokom v trestnej veci odsudeného W. Z.,
o navrhu na povolenie obnovy konania takto

rozhodol:

Podla § 396 ods. 8 Trestného poriadku berie na vedomie spatvzatie navrhu odsudeného W. Z., nar.
XX XX.XXXX na obnovu konania v trestnych veciach Okresného sidu Revuca pod sp. zn. 1Nt 28/2014
a 1Nt 25/2012.

odovodnenie:

Rozsudkom Okresného sudu Revuca sp. zn. 2T/185/2011 zo dia 12.12.2011 v spojeni s rozsudkom
Krajského sudu v Banskej Bystrici sp. zn. 5To 9/2012 zo dna 28.08.2012 bol W. Z. uznany vinnym zo
spachania pokracovacieho zlo€inu Uverového podvodu podfa § 20, § 222 ods. 1, 3 pism. a/ Trestného
zakona a precinu falSovania a pozmeriovania verejnej listiny, Uradnej pec€ate, uradnej uzavery, uradného
znaku a uradnej znacky podfa § 20, § 352 ods. 1 Trestného zdkona. Podla § 222 ods. 3 Trestného
z&kona s pouzitim § 41 ods. 3 Trestného zdkona bol W. Z. odsudeny na uhrnny a spolocny trest odriatia
slobody vo vymere 4 (Styroch) rokov, a podla § 41 ods. 2 pism. a/ Trestného zakona ho zaradil do ustavu
na vykon trestu odnatia slobody s minimalnym stupfiom strazenia.

Odsudeny podal prostrednictvom obhajcu drfia 04.12.2012 na Okresny sud Revuca, navrh na obnovu
konania, vedeny pod sp. zn. 1Nt 25/2012, a dfa 28.11.2014 podal prostrednictvom obhajcu, dalsi navrh
na obnovu konania, ktory sa vedie pod sp. zn. 1Nt 28/2014.

O obidvoch navrhoch odsudeného proti vy$Sie uvedenému odsudzujucemu rozsudku prichadza
vykonanie spolo€ného konania.

Odsudeny prostrednictvom zvolenej obhajkyne podanim zo dfia 15.02.2015, doplnenym podanim zo
dfia 23.02.2016, vzal navrh na obnovu konania vo veci 1 Nt 25/2012 a 1Nt 28/2014 spat.

Podla § 396 ods. 5 Trestného poriadku osoba, ktora navrh na obnovu konania podala, mbze ho
vyslovnym vyhlasenim vziat' spat, a to az dovtedy, kym sa sud, ktory vo veci kona, odoberie na zaverecnu
poradu.

Podla § 396 ods. 8 Trestného poriadku vzatie navrhu na obnovu konania spat vezme, ak niet prekazok,
uznesenim na vedomie predseda senatu sudu, ktory vo veci kona.

V zmysle citovaného ustanovenia kedZe sud nezistil Ziadne prekazky, preto rozhodol tak, ako je to
uvedené vo vyrokovej Casti tohto uznesenia a spatvzatie navrhu na obnovu konania, vo veci 1Nt 25/2012
a 1Nt 28/2014, vzal na vedomie.



Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu staznost nie je pripustna.



