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ROZSUDOK V MENE
SLOVENSKEJ REPUBLIKY

Okresny sud Humenné sudkyfiou JUDr. Ivetou Gildeinovou v pravnej veci navrhovatela AB 1 B.
V., Amsterdam. Strawinskylaan 933, 1077XX, Holandské kralovstvo, zast. Advokatskou kancelariou
GOLIASOVA GABRIELA s.r.0., pobo¢ka kancelarie Teplicka 7434/147, Piestany proti odporkyni H. Q.,
nar. XX.XX.XXXX, bytom D. XX o zaplatenie 1 593,05 eur s prisl. takto

rozhodol:

Odporkynia je povinna zaplatit navrhovatelovi sumu 1 004,31 eur spolu s Urokom z omeskania vo
vyske 8,25 eur ro¢ne zo sumy 1 004,31 eur od 15.3.2014.

V prevysujucej Casti istiny a uroku z omeskania sud navrh navrhovatela zamieta.

Sud povoluje odporkyni Zalovani sumu a urok z omeSkania splacat v mesacnych splatkach po
50 eur vzdy do 15. dfia toho ktorého mesiaca k rukam navrhovatela od pravoplatnosti tohto rozsudku.
Nezaplatenim €o len jednej zo splatok sa stava zro€nym cely dlh.

Odporkynia je povinna zaplatit navrhovatelovi trovy konania vo vySke 67,53 eur do 15 dni od
pravoplatnosti tohto rozsudku.

odovodnenie:

Navrhovatel sa navrhom podanym na sude dha 15.1.2015 voc€i Zalovanej domahal zaplatenia sumy
1593,05 eur spolu s vyCislenym urokom z omeskania vo vyske 107,30 eur a s urokom z omes$kania vo
vyske 8,25 % ro¢ne zo sumy 1 593,05 eur od 7.1.2015 do zaplatenia a nahrady trov konania.

Svoj navrh odévodnil tym, Ze jeho pravny predchodca obchodna spolo¢nost Home Credit Slovakia
a.s. uzavrela diia 15.10.2012 so odporkyriou tverova zmluvu €. XXXXXXXXXX, ktorej neoddelitelnou
sucastou su Uverové zmluvné podmienky Home Credit Slovakia, a.s. Predmetom tejto zmluvy bolo
poskytnutie spotrebitelského Gveru vo vySke 1 700 eur, ktory sa odporkyfia zaviazala vratit v 48
pravidelnych mesaénych splatkach po 57,79 eur. Podla tvrdeni navrhovatela odporkyha bola v
omeskani s Uhradou svojho zavazku, a preto bola vyzvana listom zo dfia 26.2.2014 k splateniu celého
zostatku Gveru, ktory pozostava z nezaplatenych splatok po splatnosti, upomienok a zmluvnej pokuty a
zo zosplatnenych buducich splatok v lehote 15 dni od odoslania vyzvy.

Na zaklade zmluvy o postupeni pohladavky zo dfia 26.2.2014 bola pohladavka pravneho predchodcu
navrhovatela postipena na navrhovatela. Pohladavka navrhovatela pozostava z istiny vo vyske 109,83
eur, uroku vo vySke 119,85 eur, zosplatnenej istiny vo vyske 1 300,89 eur, upomienky Il. vo vyske 24
eur, poistenia Bill Protection vo vyske 4,32 eur, poplatku za moznost zmeny splatky vo vyske 1,20 eur,
zmluvnej pokuty vo vyske 17 eur, poplatku za moznost odloZenia splatky vo vySke 3,95 eur a upomienky
Il. vo vy8ke 12 eur. Navrhovatel si uplatnil aj urok z omeskania vo vy3ke 8,25 % ro¢ne z dlznej sumy od
15.3.2014 do zaplatenia, pricom ku driu 6.1.2015 tento Urok z omeskania vy¢islil vo vyske 107,30 eur.



Vo veci bol diia 4.5.2015 Okresnym sudom Humenné vydany platobny rozkaz €. 11C 17/2015, ktorym
sud navrhu navrhovatela vyhovel. Proti tomuto platobnému rozkazu podala odpor odporkyria, ktora
poziadala sud, aby mohla splacat’ dih v splatkach

Na pojednavanie nariadené na deri 8.3.2016 sa nedostavili u€astnici konania. Navrhovatel a jeho
pravny zastupca ospravedinili svoju neucast podanim doru€enym sudu dha 7.3.20165 a suhlasil s
prejednanim veci v ich nepritomnosti. Odporkyria svoju neu&ast ospravedinila podanim doru¢enym sudu
dria 28.1.2016 a suhlasila s prejednanim veci bez jej pritomnosti. Preto sud postupom podfa ustanovenia
§ 101 odsek 2 Obgianskeho sudneho poriadku vec prejednal v nepritomnosti u¢astnikov tohto konania
a pravneho zastupcu zalobcu s prihliadnutim na obsah spisu a vykonané dokazovanie.

Sud v tejto veci vykonal dokazovanie obozndmenim sa s obsahom navrhu zo dfia 6.1.2015 spolu
s jej prilohami, a to Gverovou zmluvou & XXXXXXXXXX zo dia 15.10.2012, Uverovymi zmluvnymi
podmienkami spolo¢nosti Home Credit Slovakia (dalej len ,Uverové podmienky*), vyzvou k splateniu
celého uveru zo dna 26.2.2014, vypisom C&erpania, splatok a Uhrad, a s obsahom dalSich v spise
pripojenych listinnych dékazov a zistil tento skutkovy stav:

Pravny predchodca navrhovatela obchodnéa spolo¢nost Home Credit Slovakia a.s. a Zalovana uzavreli
dfia 15.10.2012 dverovd zmluvu €. XXXXXXXXXX, ktorej predmetom bolo poskytnutie Uveru Zalovanej
vo vyske 1700 eur, ktory sa Zalovana zaviazala splacat formou pravidelnych mesacnych splatok vo vyske
57,79 eur v pocte 48 pri ro€nej Urokovej sadzbe vo vySke 23,87 % s lehotou splatnosti 48 mesiacov po
poskytnuti iveru, a to do 15.dfa v poslednom mesiaci. V zmluve je uvedena hodnota RPMN v rozmedzi
od 26,1 % - 27,6 % s poznamkou, Ze presna hodnota RPMN zavisi na dni poskytnutého Uveru a klient
suhlasi s tym, Ze presnu vySku RPMN mu spolo€nost oznami po poskytnuti iveru.

Podla tvrdenia navrhovatela odporkytia nedodrzala platobnu disciplinu, porusila tym dohodnuté Uverové
podmienky, a preto listom zo drfia 26.2.2014 navrhovatel vyzval odporkyfiu k splateniu celého uUveru
najneskér do 15 dni od odoslania vyzvy.

Podla ustanovenia § 497 odsek 1 Obchodného zakonnika, zmluvou o Uvere sa zavazuje veritel, Ze na
poziadanie diZznika poskytne v jeho prospech pefiazné prostriedky do urcitej sumy, a diznik sa zavazuje
poskytnuté pefiazné prostriedky vratit' a zaplatit’ uroky.

Podla ustanovenia § 502 odsek 1 veta prvd Obchodného zakonnika, od doby poskytnutia pefaznych
prostriedkov je dlznik povinny platit z nich droky v dojednanej vySke, inak v najvyssej pripustnej vyske
ustanovenej zdkonom alebo na zaklade zakona.

Podla ustanovenia § 52 odsek 1 Obc&ianskeho zdkonnika v zneni u¢innom v €ase uzavretia zmluvy o
revolvingovom uvere (dalej len ,Obc&iansky zakonnik®), spotrebitelskou zmluvou je kazdd zmluva bez
ohladu na pravnu formu, ktort uzatvara dodavatel so spotrebitelom.

Podla ustanovenia § 52 odsek 3 a 4 ObcCianskeho zakonnika, dodavatel je osoba, ktora pri uzatvarani a
plneni spotrebitelskej zmluvy kona v ramci predmetu svojej obchodnej alebo inej podnikatelskej €innosti.
Spotrebitel je osoba, ktora pri uzatvarani a plneni spotrebitelskej zmluvy nekona v rdmci predmetu svojej
obchodnej €innosti alebo inej podnikatelskej Einnosti.

Podla ustanovenia § 54 odsek 2 Obd&ianskeho zakonnika, v pochybnostiach o obsahu spotrebitelskych
zmluv plati vyklad, ktory je pre spotrebitela priaznivejsi.

Podla ustanovenia § 1 odsek 2 zékona €. 129/2010 Z.z. o o spotrebitel'skych tveroch a o inych tveroch
uzavretia zmluvy o revolvingovom Uvere (dalej len ,zakon o spotrebitelskych uveroch®), spotrebitelskym
uverom na UCely tohto zakona je doCasné poskytnutie pefiaznych prostriedkov na zaklade zmluvy
o spotrebitelskom uvere vo forme pézicky, uveru, odlozenej platby alebo obdobnej finan&nej pomoci
poskytnutej veritelom spotrebitefovi.



Podla ustanovenia § 9 odsek 1 a 2 zakona o spotrebitelskych Gveroch, Zmluva o spotrebitelskom Gvere
musi mat pisomnu formu. Kazdd zmluvnd strana dostane najmenej jedno jej vyhotovenie v listinnej
podobe alebo na inom trvanlivom médiu, ktoré je dostupné spotrebitefovi. Zmluva o spotrebitelskom
uvere okrem v8eobecnych nalezZitosti podla Obcianskeho zakonnika 18) musi obsahovat tieto
nalezitosti: a) druh spotrebitelského uveru, b) obchodné meno, sidlo a identifikacné C&islo veritela, ak
ide o pravnicku osobu, alebo meno, priezvisko, miesto podnikania alebo adresu trvalého pobytu a
identifikacné Cislo veritela, ak ide o fyzicki osobu; ak je spotrebitelsky uver ponukany alebo zmluva o
spotrebitelskom Uvere uzavierana prostrednictvom finanéného agenta, zmluva o spotrebitelskom Uvere
obsahuje aj udaje o iom v rozsahu Udajov ako u veritela, podla toho, ¢i ide o finanéného agenta
pravnicku osobu alebo fyzicku osobu, c) adresu predavajuceho, na ktorej mdze spotrebitel uplatnit
reklamaciu alebo staznost, d) meno, priezvisko a adresu trvalého pobytu spotrebitefla, e) identifikaciu
osoby, ktorej vlastnicke pravo k tovaru alebo sluzbe neprechadza na spotrebitela okamihom odovzdania
a prevzatia tovaru alebo sluzby, a podmienky nadobudnutia vlastnickeho prava k tomuto tovaru alebo
sluzbe spotrebitefom, f) dobu trvania zmluvy o spotrebitel[skom Uvere a termin konec¢nej splatnosti
spotrebitelského Gveru, g) celkovi vySku a konkrétnu menu spotrebitelského Uveru a podmienky
upravujuce jeho &erpanie, h) opis tovaru alebo sluzby, na ktoré sa zmluva o spotrebitel[skom Gvere
vztahuje, a cenu tovaru alebo sluzby, ak ide o spotrebitel'sky uver vo forme odloZenej platby za tovar
alebo poskytnutu sluzbu alebo ak ide o zmluvu o viazanom spotrebitelskom uvere, i) urokovu sadzbu
spotrebitelského uveru, podmienky, ktoré upravuju jej uplatfiovanie, index alebo referenénu drokovu
sadzbu, na ktory je vySka urokovej sadzby spotrebitelského Uveru naviazana, ako aj ¢asové obdobia,
v ktorych dochadza k zmene vySky urokovej sadzby spotrebitelského uveru, podmienky a spdsob
vykonania tejto zmeny; ak sa za réznych podmienok uplatfiuju rézne urokové sadzby spotrebitelského
Uveru, uvadzaju sa tieto informacie o vSetkych uplatnitefnych urokovych sadzbach spotrebitel'ského
uveru, j) ro€nu percentualnu mieru nakladov a celkovu Ciastku, ktord musi spotrebitel zaplatit, vypocitané
na zaklade udajov platnych v €ase uzatvorenia zmluvy o spotrebitelskom uUvere; uvedu sa vsetky
predpoklady pouzité na vypocet tejto ro€nej percentudlnej miery nakladov, k) vysku, pocCet a terminy
splatok istiny, urokov a inych poplatkov, pripadné poradie, v ktorom sa budu splatky priradovat k
jednotlivym nesplatenym zostatkom s réznymi drokovymi sadzbami spotrebitelského Uveru na ucely
jeho splatenia, 1) pravo spotrebitela vyZiadat' si vypis z u¢tu vo forme amortizaénej tabulky podla odseku
5, ak sa amortizuje istina na zaklade zmluvy o spotrebitel[skom Uvere na dobu uréitl, a to bezplatne
a kedykolvek pocas celej doby trvania zmluvy o spotrebitefskom uvere, m) suhrnny prehlad, ktory
obsahuje lehoty a podmienky splacania urokov a suvisiacich pravidelnych a nepravidelnych poplatkov,
ak sa poplatky a uroky maju platit bez amortizacie istiny, n) pripadne poplatky za vedenie jedného
alebo viacerych uc&tov, na ktorych sa zaznamenavaju platobné transakcie a Cerpania, ak je otvorenie
uctu povinné, spoloéne s poplatkami za pouzivanie platobnych prostriedkov na platobné transakcie
a Cerpania a inymi poplatkami vyplyvajucimi zo zmluvy o spotrebitefskom Uvere a podmienkami, za
akych sa tieto poplatky mézu zmenit, o) urokovu sadzbu, ktord sa pouzije v pripade omeskania
spotrebitela s platenim splatok, a spOsob jej upravy a pripadné poplatky pri neplneni zmluvy o
spotrebitelskom Uvere, p) upozornenie tykajuce sa nasledkov nesplacania spotrebitelského averu, q)
veritelom vyZadované ruCenie alebo poistenie, r) vySku poplatkov hradenych spotrebitelom za ukony
notara, ak su veritelovi zname, s) informacie o pravach podla § 15 a podmienky ich uplatnenia, t) pravo
na splatenie spotrebitel'ského Uveru pred lehotou splatnosti, postup pri takom splateni spotrebitelského
Uveru a spbsob urenia vySky poplatku za splatenie spotrebitelského Uveru pred lehotou splatnosti
podla § 16, u) spdsob zaniku zavazku zo zmluvy o spotrebitel[skom uvere, v) informaciu o moznosti
mimosudneho rieSenia sporov zo zmluvy o spotrebitelskom Uvere, w) pravo na odstupenie od zmluvy
0 spotrebitelskom uvere, lehotu, po€as ktorej mozno toto pravo uplatnit, a dalSie podmienky jeho
vykonania vratane informacie o povinnosti spotrebitela zaplatit' Cerpanu istinu a prisludny urok podla
§ 13 ods. 3, ako aj o vyske uroku za den alebo o spbdsobe jej vypoltu, x) ndzov a adresu prislusného
kontrolného organu podla § 23, y) priemernu hodnotu ro¢nej percentualnej miery nakladov na prisludny
spotrebitelsky uver platnu k dfiu podpisu zmluvy o spotrebitefskom Uvere, zverejnent podfa § 21 ods. 2
za prislusny kalendarny Stvrtrok; platnou priemernou hodnotou ro€nej percentudlnej miery nakladov na
prisludny spotrebitelsky uver pri zmluvach o spotrebitelskom Uvere uzatvorenych do 15 kalendarnych
dni po zverejneni priemernej hodnoty ro¢nej percentualnej miery nakladov za prislusny kalendarny
Stvrtrok je priemerna hodnota ro€nej percentualnej miery nakladov na prislusny spotrebitelsky uver za
predchadzajuci kalendarny Stvrtrok.

Podla ustanovenia § 11 odsek 1 zakona o spotrebitelskych Gveroch, poskytnuty spotrebitelsky uver sa
povazuje za bezuroény a bez poplatkov, ak a) zmluva o spotrebitelskom Uvere nema pisomnu formu



podfa § 9 ods. 1 a neobsahuje naleZitosti podfa § 9 ods. 2 pism. a) azk),r)ay)a§ 10 ods. 1, b) je v
zmluve o spotrebitelskom Gvere uvedena nespravne ro¢na percentualna miera nakladov v neprospech
spotrebitela.

Podla ustanovenia § 37 Obcianskeho zdkonnika, pravny ukon sa musi urobit slobodne a vazne, urcite
a zrozumitelne.

Podla ustanovenia § 524 odsek 1 a 2 Obclianskeho z&konnika veritel mdze svoju pohladavku aj
bez suhlasu diZznika postupit pisomnou zmluvou inému. S postiupenou pohladavkou prechadza aj jej
prisludenstvo a v3etky prava s fiou spojené.

Podla ustanovenia § 526 odsek 1 a 2 Obcianskeho zakonnika, postupenie pohfadavky je povinny
postupca bez zbyto&ného odkladu oznamit’ diznikovi. Dokial postupenie pohladavky nie je oznamené
diZznikovi alebo dokial postupnik postupenie pohladavky diZznikovi nepreukaze, zbavi sa diZznik zavazku
plnenim postupcovi. Ak postupenie pohladavky oznami diZznikovi postupca, nie je dlznik opravneny sa
dozadovat' preukazania zmluvy o postupeni.

Na zaklade zmluvy o postupeni pohlfadavok zo dfia 26.2.2014 bola pohlfadavka obchodnej spoloénosti
Home Credit Slovakia, a.s., ktorej zaplatenie je predmetom tohto konania postupena na navrhovatela.

Vykonanym dokazovanim mal sud za preukazané, ze pravny predchodca navrhovatel poskytol
odporkyni Uver, a to na zaklade uverovej zmluvy &. XXXXXXXXXX zo dna 15.10.2012 vo vy3ke 1
700 eur. Odporkyria sa tento Uver zaviazala pravnemu predchodcovi navrhovatela splacat formou 48
pravidelnych mesacnych splatok vo vySke 57,79 eur. V danom pripade je nesporné, a to vzhladom
na povahu ucastnikov tejto zmluvy, Ze predmetny zmluvny vztah je vztahom spotrebitelskym, kedZze
navrhovatel ako dodavatel pri uzatvarani zmluvy konal v ramci predmetu svojej podnikatel'skej Cinnosti
a uzavrel predmetnu zmluvu s odporkyrou, ktora je fyzickou osobou - nepodnikatelom (Co vyplyva
z oznacenia odporkyne v tejto zmluve identifikanymi znakmi typickymi pre nepodnikatela - menom,
priezviskom, bydliskom, rodnym €islom a &islom obcianskeho preukazu). Sud zastava nazor, Ze vyssie
uvedenu zmluva je zmluvou spotrebitelskou, a preto je nutné na fiu aplikovat i prislusné ustanovenia
o spotrebitelskych zmluvach upravené v Obgianskom zakonniku. Zaroven ide i o spotrebitelsky Uver
podla zakona o spotrebitelskych Uveroch. Na tato zmluvu je tak potrebné prednostne aplikovat Specialne
spotrebitelské pravo, a to hlavne zédkon o spotrebitefskych uUveroch, zdkon o ochrane spotrebitela
a neupravenych otazkach Obciansky zakonnik a Obchodny zakonnik len tam, kde neodporuje
obd&ianskopravnej Uprave spotrebitelskych vztahov. Podla § 54 odsek 2 Obc&ianskeho zdkonnika sa v
pochybnostiach pouZije pravna Uprava, ktora je pre spotrebitela priaznivejSia. V Obchodnom zakonniku
je sice zmluva o uvere upravena ako absolutny obchod bez ohfadu na povahu u&astnikov, avSak ked ide
o uver poskytovany spotrebitefovi na iny u€el ako na vykon zamestnania, povolania alebo podnikania
je potrebné prednostne aplikovat ob&ianskopravne predpisy. Spotrebitelské pravo je aj vo vztahu k
Obchodnému zakonniku Specialnym pravom, a ma teda prednost.

KedZe predmetnd Gverova zmluvu o poskytnuti revolvingového Uveru je potrebné posudit i podla
zdkona o spotrebitelskych Uveroch, sud skumal, ¢i uvedena zmluva ma vsetky obligatorne naleZitosti
vyZzadované zdkonom o spotrebitelskych uveroch, priom dospel k zaveru, Ze Uverova zmluva ma v
tomto smere nedostatky. V sulade s ustanovenim § 9 odsek 2 pismeno j) zakona o spotrebitelskych
uveroch je podstatnou nalezitostou zmluvy o spotrebitelskom Uvere uvedenie roénej percentualnej miery
nakladov. V predmetnej uverovej zmluve je v8ak sadzba RPMN uvedend v rozmedzi od 26,1 do 27,6%,
¢o pri pevne dohodnutej urokovej sadzbe je nepripustné. Sud také uvedenie RPMN povazuje za neurcité
a zmatoéné. Udaj o sadzbe RPMN v zmluve predstavuje pre spotrebitela najdélezitejsi udaj, ktory mu
umoznuje najjednoduchsie porovnanie ceny jednotlivych spotrebitelskych Gverov, pretoze predstavuje
celkové naklady spojené s uverom. Zhojenie tohto nedostatku nemozno pripustit tym, Ze v zmluve je
uvedené, Ze presna hodnota RPMN zavisi na dni poskytnutia Uveru a klient suhlasi s tym, Ze presnu
vySku RPMN mu spolo€nost oznami po poskytnuti iveru, pretoZe podla nazoru stidu priamo v Gverovej
zmluvy musi byt sadzba RPMN uvedena presne a urcito. Na zaklade uvedeného tak mal sud za to, Ze v
predmetnej Uverovej zmluve nie je uvedena sadzba RPMN tak, ako to vyZaduje zakon o spotrebitelskych
uveroch, oho nasledkom je bezuroénost a bezpoplatkovost poskytnutého Uveru, kde odporkyna ako
spotrebitel je povinna vratit' len sumu poskytnutého uveru.



V konani bolo preukazané, Ze odporkyni bol poskytnuty Uver vo vySke 1 700 eur, avSak doposial vratila
navrhovatelovilen sumu 695,69 eur a preto ma navrhovatel pravo na zaplatenie sumy vo vySke 1 004,31
eur, €o je zrejmé z navrhovatelom predloZzeného vypisu Cerpania, splatok a uhrad.

Podla ustanovenia § 517 odsek 2 Obc¢ianskeho zakonnika, ak ide o omeskanie s plnenim pefazného
dlhu, ma veritel pravo poZadovat od diznika popri plneni uroky z omeskania, ak nie je podla tohto zakona
povinny platit poplatok z omeSkania; vysku uUrokov z omeSkania a poplatku z omeSkania ustanovuje
vykonavaci predpis.

Podla § 3 Nariadenia vlady SR €. 87/1995 Z. z. v zneni u€innom do 31.1.2013, vy38ka urokov z omeskania
je o 8 percentualnych bodov vySsia ako zakladna urokova sadzba Eurépskej centralnej banky platna k
prvému diiu omeskania s plnenim penazného dlhu.

KedZe odporkyfia sa so splnenim svojho pefiazného zavazku dostala do omeskania, ma navrhovatefl
pravo i na zaplatenie uroku z omeskania v zdkonnej vyske. Sud priznal navrhovatefovi urok z omeskania
vo vyske 8,25 % rocne, avdak len zo sumy 1 004,31 eur od 15.3.2014 do zaplatenia. Vyzvou zo dna
26.2.2014 vyzval navrhovatel odporkyriu na zaplatenie celého Uveru v lehote 15 dni od odoslania tejto
vyzvy. Podfa podacieho harku bola vyzva zaslana dfa 26.2.2014 lehote na zaplatenie uplynula diia
14.3.2016, preto sud vyzval odporkyfiu na zaplatenie Uroku z omeskania od 15.3.2014.

Po vykonanom dokazovani tak sud dospel k zaveru, Ze Zaloba Zalobcu je dévodna v Casti o zaplatenie
sumy 1 004,31 eur spolu s urokom z omeskania vo vyske 8,25 % ro¢ne od 15.3.2014 do zaplatenia,
a preto jej vyhovel. Vo zvy3nej €asti sud navrh navrhovatela zamietol ako nedévodny. Odporkynia
Ziadala, aby je sud povolil Zalovanu sumu splacat v mesaénych splatkach a navrhovatel nemal proti
splatkam namietky. Preto sud povolil odporkyni splacat’ Zalovanu sumu v splatkach po 50 eur mesacéne
od pravoplatnosti tohto rozsudku.

O trovach konania sud rozhodol v sulade s ustanovenim § 142 odsek 2 Obgianskeho sudneho poriadku.
Navrhovatel bol v tomto konani Uspedny v Casti o zaplatenie sumy 1 004,31 eur a neuspesny v
Casti o zaplatenie sumy 588,74 eur s prislu§enstvom. V percentualnom vyjadreni predstavuje uspech
navrhovatela 63,04 % a uspech odporkyne 39,96%. (1004,31:1593,05x100). Celkovo bol uspesnejsi
navrhovatela a jeho Uspech po odratani Uspechu odporkyne predstavuje 23,08%. Navrhovatefl si uplatnil
trovy konania vo vySke 190,58 eur - dva ukony pravnej pomoci - prevzatie a priprava veci, podanie
navrhu na sud po 71,37 eur + 2x rezijny pausal po 8,04 eur = 158,82 eur + 20% DPH t.j. 190,58 eur +
sudny poplatok za navrh 102 eur. Spolu trovy konania navrhovatela predstavuju sumu 292,58 eur. Na
zaklade hore uvedeného sud priznal z tejto sumy 23,08% t.j. sumu 67,53 eur po zaokruhleni.

Poucenie:

Proti tomuto rozsudku je pripustné odvolanie do 15 dni odo dna doruéenia na Krajsky sud Predov
prostrednictvom tunajSieho sudu.

V podanom odvolani sa ma popri vSeobecnych nalezZitostiach (§ 42 ods. 3 O.s.p. uviest, proti ktorému
rozhodnutiu smeruje, v akom rozsahu sa napada, v ¢om sa toto rozhodnutie alebo postup sudu povazuje
za nespravny a ¢oho sa odvolatel doméaha.

Odvolanie proti rozsudku alebo proti uzneseniu, ktorym bolo rozhodnuté vo veci samej, mozno odévodnit
len tym, Ze v konani doSlo k vadam uvedenym v § 221 ods. 1, konanie ma inu vadu, ktora mohla mat za
nasledok nespravne rozhodnutie vo veci, sud prvého stupria neuplne zistil skutkovy stav veci, pretoZze
nevykonal navrhnuté ddkazy, potrebné na zistenie rozhodujucich skuto€nosti, sud prvého stupria dospel
na zaklade vykonanych dbékazov k nespravnym skutkovym zisteniam, doteraz zisteny skutkovy stav
neobstoji, pretoZze su tu dalSie skuto¢nosti alebo iné dokazy, ktoré doteraz neboli uplatnené (§205a),
rozhodnutie sudu prvého stupria vychadza z nespravneho pravneho posudenia veci.

Ak povinny dobrovolne nesplni, €o mu uklada vykonatefné rozhodnutie, oprdvneny mdze podat’ navrh
na vykonanie exekucie podla osobitného zakona, ak ide o rozhodnutie o vychove maloletych deti, ndvrh
na sudny vykon rozhodnutia.



