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Uznesenie

Okresny sud Malacky samosudkyfiou Mgr. Adrianou Simkovou, v trestnej veci obvineného L. Y., nar.
XX XX XXXX, pre pre€in nebezpecné vyhrazanie podla § 360 ods. 1 Trestného zakona, na hlavnom
pojednavani konanom diia 21. septembra 2022 v Malackéach, takto

rozhodol:

Podla § 281 ods. 2 Trestného poriadku s poukazom na § 215 ods. 2 pism. a) Trestného poriadku trestné
stihanie

obzalovaného L. Y., nar XX. XX.XXXX, miesto narodenia U., trvale bytom J. V. & XXX/IXX, X. F.,

pre precin nebezpecné vyhrazanie podla § 360 ods. 1 Trestného zakona, ktorého sa mal dopustit' na tom
skutkovom zaklade, ze v ¢ase okolo 12.30 h dia 04.05.2020 v obci V. U. doérazne ziadal poSkodenu X.
M., aby nastupila do jeho motorového vozidla zn. VW P, striebornej farby s ev. €. SE - 649 CH, s tym, Ze
ju zavezie domov, potom, ¢o nastupila do vozidla a zistila, Ze ju nevezie domov, sa rozplakala, na ¢o jej
on zacal vulgarne nadavat, kazal jej, aby si vybrala z telefonov baterky a SIM - karty, pri€om ju odviezol
na nezistené miesto v lese vo vojenskom vycvikovom obvode zv. Zahorie, kde zaparkoval a poSkodena
chcela utiect, no on k nej prisiel, hodil ju 0 zem, pritom jej vulgarne nadaval, chytil ju za riffova bundu,
drzal ju pod krkom a pytal sa, Ci sa jej to paci, pricom ho poskodena prosila, aby ju pustil, o aj spravil,
chcela utiect, ale povedal jej, aby sa nevzdalovala od vozidla viac ako na 2 metre a neskuSala utiect,
lebo sa rozbehne a kopne ju do hlavy, tak, Ze ju tam rovno zabije, necha ju v lese a nikto ju tam nenajde,
nasledne sa poSkodenej podarilo od neho vzdialit a zacali sa nahanat okolo vozidla, pritom jej vulgarne
nadaval a poskodena ho prosila, aby prestal, nasledne zo zeme zdvihol palicu a prizvukoval jej, aby sa
nesnazila z miesta ujst, lebo ju zrazi autom, hovoril jej, Ze ju odviezol daleko od cesty, ze ju tam nikto
nepocuje, ani nenajde, na ¢o poSkodena uvidela v zapalovani vozidla klt¢e, rychlo do neho nasadla a
odisla s vozidlom do Bratislavy, pricom tymto konanim vzbudil u poSkodenej X. M., trvale bytom F. €.
XXX opodstatneny strach o svoj zivot a zdravie,

zastavuje,

pretoze trest, ku ktorému moze stihanie viest, je celkom bez vyznamu popri treste, ktory pre iny trestny
¢in bol obz. L. Y. pravoplatne ulozeny rozsudkom Okresného sudu Skalica sp. zn. 6T/131/2017 zo dfia
15.07.2020 v spojeni s uznesenim Krajského sudu v Trnave, sp. zn. 3To/174/2020 zo dna
31.05.2022, ktory nadobudol pravoplatnost dna 31.05.2022, kde bol obzalovanému ulozeny suhrnny
nepodmienecny trest odfiatia slobody v trvani 10 (desat) rokov so zaradenim do Ustavu na
vykon trestu so strednym stupriom strazenia.

odovodnenie:



Prokurator Okresnej prokuratury Malacky pod sp. zn. 2Pv 417/20/1106-17 podal dfia 23.09.2021 na
Okresny sud Malacky obZalobu na obvineného L. Y., nar. XX XX.XXXX, pre pre€in nebezpeéné
vyhrazanie podla § 360 ods. 1 Trestného zékona.

Podla § 281 ods. 2 Trestného poriadku Sud mdze zastavit trestné stihanie aj vtedy, ak zisti na hlavhom
pojednavani niektory z dévodov uvedenych v § 215 ods. 2 <aspi://module="ASPI'&link='301/2005 Z.z.
%2523215'&ucin-k-dni='30.12.9999"> alebo 3.

Podla § 215 ods. 2 pism. a) Trestného poriadku, prokurator mdze zastavit trestné stihanie, ak je trest,
ku ktorému méZze trestné stihanie viest, celkom bez vyznamu popri treste, ktory bol obvinenému pre iny
¢in uz pravoplatne uloZeny.

Samosudkyfia na hlavhom pojednavani konanom dfa 21.09.2022 zistila, Ze obz. L. Y. bol odsudeny
rozsudkom Okresného sudu Skalica sp. zn. 6T/131/2017 zo diia 15.07.2020 v spojeni s uznesenim
Krajského sudu v Trnave, sp. zn. 3To/174/2020 zo dha 31.05.2022, ktory nadobudol pravoplatnost dha
31.05.2022, kde bol obvinenému uloZzeny nepodmieneény trest odfiatia slobody v trvani v trvani 10
(desat) rokov so zaradenim do Ustavu na vykon trestu so strednym stupfiom straZenia.

Samosudkyna v zmysle § 281 ods. 2 Trestného poriadku, § 215 ods.2 pism. a) Trestného poriadku
dospela k zaveru, Ze vzhladom k tomu, Ze trest, ku ktorému méze trestné stihanie u obvineného viest, je
celkom bez vyznamu popri treste, ktory bol obvinenému uloZeny, vo veci rozhodla tak, ako je to uvedené
vo vyrokovej €asti tohto rozhodnutia, preto sud trestné stihanie proti obz. L. Y. zastavil, pretoZe trest,
ktory bol obvinenému uz pravoplatne ulozeny, sud povaZuje za dostatoc¢ny.

Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu mozno podat staZnost v lehote troch pracovnych dni odo dfia jeho ozndmenia
cestou tunajSieho sudu ku Krajskému sudu v Bratislave. Obvineny mdze do troch dni od dorucenia
uznesenia vyhlasit, Ze na prejednani veci trva.



