Sud: Okresny sud Martin

Spisova znacka: 1T/67/2013

IdentifikaCné Cislo sudneho spisu: 5713011579

Déatum vydania rozhodnutia: 08. 03. 2016

Meno a priezvisko sudcu, VSU:  Mgr. Rébert Veternik

ECLI: ECLI:SK:OSMT:2016:5713011579.6
Rozhodnutie

Okresny sud v Martine v konani pred samosudcom Mgr. Rébertom Veternikom na hlavnom pojednavani
konanom na Okresnom sude Martin dria 08.03.2016 takto

rozhodol:

Obzalovany

X. T.Z.J HUY.HS., K.XXXXXXXX v Martine, trvale bytom mesto Q., adresa na
dorugovanie pisomnosti D., S. C.. XX, t. &. vo vykone

vazby v UVV Zilina,

uznava sa za vinného, zZe
suzods. V. Z., K. XX XX XXXX U. R.. Q. &., K.. XX XX XXXX

- v €ase od 20,30 hod. dfia 06.04.2013 do 07,30 hod. dfa 07.04.2013, na ulici M. Halamovej v Martine, v
areali spolo¢nosti Falcon €. 21, najprv nezistenym predmetom poskodili visiacu zamku vydajného okna
vecierky - A. |., nasledne aj zaistovaciu roletu okna, potom vykopli za roletou sklenenu vyplh okna a cez
vzniknuty otvor uz ods. Q. 8., K.. XX.XX.XXXX odcudzil cigarety réznych znagiek, s ktorymi z miesta &inu
usli, ¢im podnikatelke A. 1., H.C.: XXXXXXXX, so sidlom P. Q. C.. XX B. Q., spdsobili $kodu kradezou
v sume 547,03 Eur a poSkodenim zariadenia $kodu 60,- Eur,

a skutok spachal, hoci bol rozsudkom Okresného sudu Martin sp. zn. 3T/97/2012 zo dna 26.06.2012,
pravoplatnym dria 26.06.2012 pre pokraCovaci precin kradeze v spolupachatelstve podla § 20, § 212
ods. 2 pism. a/, ods. 3 pism. a/ Tr. zak. s€asti v S§tadiu pokusu podla § 14 ods. 1 Tr. zak., za ¢o bol
odsudeny na uhrnny trest odnatia slobody trest vo vymere12 mesiacov so zaradenim na jeho vykon do
ustavu na vykon trestu odriatia slobody so strednym stupfiom strazenia,

teda

- spolo&nym konanim si prisvojil cudziu vec tym, Ze sa jej zmocnil, €in spachal vlamanim, hoci bol za
taky &in v predchadzajucich dvadsiatich Styroch mesiacoch odsudeny,

¢im spachal

- precin kradeze v spolupachatelstve podla § 20, § 212 ods. 2 pism. a/, ods. 3 pism. b/ Tr. zak..

Za to sa odsudzuje

podfa § 212 ods. 3 Tr. zak., § 54 Tr. zak. s pouzitim § 42 ods. 1 Tr. zak. na suhrnny trest povinnej prace
vo vymere 200 /dvesto/ hodin.



Podla § 42 ods. 2 Tr. zak. sa ru $ i vo vyroku o treste:

- trestny rozkaz Okresného sudu Martin sp. zn. 3T/87/2014 zo dha 29.05.2014, pravoplatny dna
12.06.2014, ktorym bol uznany za vinného z precinu nedovolenej vyroby omamnych a psychotropnych
latok, jedov alebo prekurzorov, ich drzania a obchodovania s nimi podla § 171 ods. 1 Tr. zak. a odsudeny
na trest povinnej prace vo vymere 100 hodin, ktory doposial nebol cely vykonany,

- trestny rozkaz Okresného sudu Martin sp. zn. 1T/71/2014 zo difia 28.11.2014, pravoplatny dna
16.12.2014, ktorym bol uznany za vinného z precinu nedovolenej vyroby omamnych a psychotropnych
latok, jedov alebo prekurzorov, ich drzania a obchodovania s nimi podla § 171 ods. 1 Tr. zak. a u ktorého
bolo upustené od uloZenia suhrnného trestu, vzhfadom na jeho skorSie odsudenie trestnym rozkazom
Okresného sudu Martin sp. zn. 3T 87/2014 zo dha 29.05.2014, pravoplatny drfia 12.06.2014 podla §
44 Tr. zak.

Podla § 42 ods. 2 Tr. zak. sa su€asne sa zrusuju vSetky dalSie rozhodnutia na tieto vyroky obsahovo
nadvazujuce, ak vzhfadom na zmenu, ku ktorej doSlo zruSenim, stratili podklad.

Podla § 288 ods. 1 Tr. por. sa poskodena A. |., K.. XX.XX.XXXX, H.: XXXXXXXX, W. W. P. Q. C.. XX B.
Q., s uplatnenym naroku na nahradu skody odkazuje na ob¢ianske sudne konanie.

odovodnenie:

Samosudca vyhotovil v sulade s ustanovenim § 172 ods. 2 Tr. por. zjednoduseny pisomny rozsudok,
ktory neobsahuje odévodnenie.

Poucenie:

Proti tomuto rozsudku je mozné podat odvolanie do 15 dni od jeho oznamenia na Okresny sud v
Martine. Oznamenim rozsudku je jeho vyhlasenie v pritomnosti toho, komu treba rozsudok dorugit. Ak
sa rozsudok vyhlasil v nepritomnosti takejto osoby, oznamenim je az dorucenie rozsudku.

O pripadnom odvolani rozhodne Krajsky sud Zilina.

Odvolanie méa odkladny ucinok.

V pisomne podanom odvolani treba uviest, proti ktorym vyrokom odvolanie smeruje, a €i smeruje aj
proti konaniu, ktoré rozsudku predchadzalo.

Odvolanie prokuratora, odvolanie, ktoré podava za obzalovaného jeho obhajca ako aj odvolanie, ktoré
podava za poSkodeného alebo za zu€astnenu osobu ich spinomocnenec, musi byt zaroven odévodnené
tak, aby bolo zrejmé, v ktorej Casti sa rozsudok napada a aké chyby sa vytykaju rozsudku alebo konaniu,
ktoré rozsudku prechadzalo.



