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Uznesenie

Krajsky sud v Trenc¢ine v senate zlozenom z predsedu senatu JUDr. Jozefa Janika a sudcov JUDr.
Michala Antalu a JUDr. Mariana Duncka v trestnej veci odsudeného M. L., nar. XX.XX.XXXX v C.,
trvale bytom S., M. O. XXX/XX, t. €. vo vykone trestu odfatia slobody v Nemocnici pre obvinenych a
odsudenych a Ustave na vykon trestu odiatia slobody Trengin, na neverejnom zasadnuti konanom dfia
21. septembra 2022 prejednal staznost odsudeného proti uzneseniu Okresného sudu Trencin sp. zn.
37Pp/92/2022 zo dna 25. aprila 2022 a takto

rozhodol:
Podla § 194 ods. 1 pism. a) Tr. por. napadnuté uznesenie okresného sudu sa zruSuje.
Podla § 66 ods. 1, ods. 2, ods. 3 Tr. zak. odsudeny M. L., nar. XX.XX.XXXX v C., trvale bytom

S., M. 0. XXX/XX, t. €. vo vykone trestu odfiatia slobody v Nemocnici pre obvinenych a odsudenych
a Ustave na vykon trestu odiatia  slobody Trendin, sa podmieneéne prepusta z
vykonu trestu odfatia slobody, ktory mu bol ulozeny trestnym rozkazom Okresného sudu Prievidza, sp.
zn. 17/52/2019 zo dnia 16.05.2019, vo vymere 8 (osem) mesiacov, so zaradenim na jeho vykon do
ustavu na vykon trestu so strednym stupriom strazenia a rozsudkom Okresného sudu Partizanske,
sp. zn. 1T/79/2019 zo dha 20.11.2019, v spojeni s uznesenim Krajského sidu v Trencine, sp. zn.
3To/147/2019 zo dna 11.03.2020, vo vymere 44 (StyridsatStyri) mesiacov, so zaradenim na
jeho vykon do Ustavu na vykon trestu so strednym stupfiom strazenia.

Podla § 68 ods. 1 Tr. zak. sud odsudenému M. L. ur€uje skuSobnu dobu na 3 (tri) roky za sucasného
nariadenia proba¢ného dohladu nad odsudenym vo vymere 1 (jeden) rok.

Podla § 51 ods. 3 pism. b) Tr. zak. sud odsudenému M. L. ustanovuje obmedzenie spoc€ivajluce v zdkaze
pozivania alkoholickych napojov a inych navykovych latok.

odovodnenie:

Trestnym rozkazom Okresného sudu Prievidza, sp. zn. 1T/52/2019 zo dfa 16.05.2019 bol odsudenému
M. L. (dalej len ,odsudeny*) pre precin kradeze podla § 212 ods. 2 pism. f), ods. 3 pism. b)
Tr. zak. (v zneni u€innom do 31.07.2019) uloZeny trest odnatia slobody vo vymere 8 (osem) mesiacov
nepodmienecéne, so zaradenim na jeho vykon do Ustavu na vykon trestu so strednym stupfiom strazenia.
Na vykon tohto trestu odfatia slobody odsudeny nastupil dha 16.07.2019 s tym, Ze ho vykonal dha
16.03.2020.

Po vykone vy3Sie uvedeného trestu odfatia slobody (dfa 16.03.2020) odsudeny nastupil na vykon
uhrnného trestu odnatia slobody vo vymere 44 (StyridsatStyri) mesiacov nepodmienecne, na vykon
ktorého bol zaradeny do Ustavu na vykon trestu so strednym stupfiom strazenia, ktory mu bol uloZeny
rozsudkom Okresného sudu Partizanske, sp. zn. 1T/79/2019 zo dfia 20.11.2019, v spojeni s uznesenim
Krajského sudu v Trengine, sp. zn. 3To/147/2019 zo dria 11.03.2020, pre zlo&in porusovania domove;j
slobody podfa § 194  ods. 1, ods. 2 pism. a), ods. 3 pism. a) Tr. zak. s poukazom na § 138 pism. d), §



139 ods. 1 pism. e) v spojeni s § 127 ods. 3 Tr. zak. v jednoCinnom subehu s pre€inom nebezpecného
vyhrazania podfa § 360 ods. 1 Tr. zak. Uznesenim Okresného sudu Banska Bystrica, sp. zn. 6Nt/3/2021
zo dfia 26.02.2021 bolo rozhodnuté o zmene spdsobu vykonu trestu odiatia slobody tak, Ze odsudeny
uloZzené tresty odfatia slobody (v trestnych veciach vedenych na Okresnom sude Prievidza pod
sp. zn. 1T/52/2019 a na Okresnom sude Partizanske pod sp. zn. 1T/79/2019) bude dalej vykonavat v
Ustave na vykon trestu s minimalnym stupfiom straZenia.

Tento (neskorsi) Uhrnny trest odnatia slobody ma odsudeny po zapocitani doby vazby (od 20.06.2019 do
16.07.2019) predpokladane vykonat' dfia 19.10.2023. Lehota k tomu, aby mohol byt podmienectne
prepusteny z vykonu trestu odhatia slobody odsudenému plynie odo dna 30.03.2022 (po vykone 1/2
trestu odnatia slobody v trestnej veci vedene;j na Okresnom sude Prievidza pod sp. zn.
1T/52/2019 a 2/3 trestu odhatia slobody v trestnej veci vedenej na Okresnom sude Partizanske pod sp.
zn. 1T/79/2019), teda po vykone suctu oboch jemu uloZenych a nariadenych trestov odiatia slobody.

Dha 17.03.2022 bol Okresnému sudu Trencin dorudeny navrh odsudeného na jeho podmienetné
prepustenie z vykonu trestu odfatia slobody.

Okresny sud Trencin (dalej len ,okresny sud“) na verejnom zasadnuti konanom dia 25. aprila 2022
po vypocuti odsudeného rozhodol uznesenim sp. zn. 37Pp/92/2022 tak, Ze podla § 415 ods. 1 Tr. por.
s pouzitim § 66 ods. 1, ods. 2 Tr. zdkona navrh odsudeného  na podmienecné prepustenie z vykonu
trestu odnatia slobody zamietol, nakolko dospel k zaveru, Ze odsudeny nespifia désledne vSetky
zakonom stanovené podmienky pre také rozhodnutie.

Proti tomuto uzneseniu podal v zakonnej lehote odsudeny staznost, v ktorej uviedol,  Ze vzhfadom na
jeho zdravotny stav a to sklerézu multiplex a aplnu slepotu s predpokladom vyhladu diagnéz pripatanim
na invalidny vozik je vykon dalSieho trestu neddstojny. Ma dobré socidlne zédzemie a aj vzhfadom k
tomu, Ze bude po pripadnom vyhoveni tejto Ziadosti odkazany na opateru osobnych asistentiek, ktoré
sU uz v sucasnej dobe zabezpedené, toto samo o sebe vytvara predpoklad Uplného minimalizovania
akejkofvek daldej trestnej Cinnosti. Skler6za multiplex je nevylieCitelna, zdraviu nebezpeéna choroba
(smrtelna). Vykon trestu nevidiaceho &loveka je neddstojny a nespifia v neposlednom rade t&el vykonu
trestu. Veri,  Ze odvolaci sud sa nad nim zlutuje a da mu mozZnost preukazat jeho napravu napriek
tomu, Ze je viackrat trestany.

Prokurator sa k staznosti odsudeného pisomne nevyjadril.

V pisomnom podani zo dfia 12.06.2022 (oddvodneni staznosti) odsudeny Ziadal vratit navrh
okresnému sudu na opatovné rozhodnutie pre chybu v diagnostickom nastroji CRA, kde pouzili staré
neaktualne udaje. Spravne ma byt riziko recidivy vyhodnotené ako ,stredny“ stupen zlyhania.
Pocas doterajSieho vykonu trestu preukazal svoje polepSenie, ustavom je Ciasto¢ne doporugeny na
podmieneéné prepustenie z vykonu trestu. Bol jedenkrat disciplinarne odmeneny formou pochvaly,
poriadok vo svojich veciach si udrziava na dobrej Urovni, zapaja sa do C&innosti zameranych na
vSeobecny rozvoj, udrziava rozvoj hygienickych navykov, svojho zovinajsku, oble€enia a Cistoty, postoj
k trestnej Cinnosti sa javi ako Ciastoéne kriticky, udrZuje kontakt s vonkaj$im prostredim predovSetkym
formou telefonovania. Uprimne olutoval svoju minulost, véetko lutuje, preto by mal sud prihliadnut na
buducnost (Uplna slepota - odkazanost) a nie mu neustale vycitat' minulost.

Krajsky sud v Trenéine, ako nadriadeny sud na podklade staZnosti odsudeného, ktord mu spolu so
spisom bola predlozena 27. jula 2022, preskumal dia 21. septembra 2022 na neverejnom
zasadnuti podla § 192 odsek 1 Tr. poriadku spravnost vyroku napadnutého uznesenia, ako aj konanie
predchadzajuce tomuto vyroku a dospel k zaveru, Zze staznost odsudeného je dévodna.

Podla § 66 ods. 1 pism. a) a b) Tr. zak., sud mdze odsudeného podmienecne prepustit na slobodu,
ak odsudeny vo vykone trestu plnenim svojich povinnosti a svojim spravanim preukazal polep3enie a
mdbze sa od neho oCakavat, Ze v buducnosti povedie riadny Zivot, a ak ide o osobu odsudenu
za precin po vykone polovice ulozeného nepodmieneéného trestu odnatia slobody alebo rozhodnutim
prezidenta Slovenskej republiky zmierneného nepodmienecného trestu odnatia slobody, ak ide o osobu
odsudenu za zlo€in po vykone dvoch tretin uloZzeného nepodmienecného trestu odnatia slobody alebo
rozhodnutim prezidenta Slovenskej republiky zmierneného nepodmieneéného trestu odnatia slobody.



Podla § 66 ods. 2 Tr. zak., pri rozhodovani o podmiene&nom prepusteni sud prihliadne aj na povahu
spachaného trestného Cinu a na to, v akom uUstave na vykon trestu odsudeny trest vykonava.

Podla § 66 ods. 3 Tr. zak., ak odsudeny ma vykonat viac trestov odfatia slobody, odsudeny méze byt
podmieneéne prepusteny najskér po vykone suétu pomernych &asti uloZzenych trestov podla odseku 1
pism. a) az c), § 67 ods. 1 a 2 a celého zvysku trestu podla § 68 ods. 2.

Podla § 68 ods. 1 veta prva a druha Tr. zak., pri podmieneénom prepusteni sud urc¢i skudobnu dobu
na jeden rok az sedem rokov; skiSobna doba sa za¢ina podmiene¢nym prepustenim odsudeného. Sud
mdbze zaroven nariadit probaény dohlad nad odsudenym vo vymere do troch rokov a ustanovit mu
primerané obmedzenia alebo povinnosti uvedené v § 51 ods. 3 a 4.

Ak odsudeny poda navrh na jeho podmienené prepustenie z vykonu trestu odfatia slobody, je na toto
rozhodovanie prisludny okresny sud, v ktorého obvode sa trest odnatia slobody vykonava (§ 417 ods.
1 Tr. por.).

Pri rozhodovani o takomto navrhu odsudeného sud povinne skiuma tri zakonné podmienky (jednu
formalnu a dve materialne). Formalna podmienka je zalozena natom,  Ze odsudeny vykonal prislusnu
(pomernu) Cast uloZzeného nepodmieneného trestu odnatia slobody. Prva materidlna podmienka
spocCiva v tom, Ze odsudeny vo vykone trestu plnenim svojich povinnosti a svojim spravanim preukazal
polepSenie a druha materialna podmienka je splnena, ak mozno od odsudeného olakavat, Ze v
buducnosti povedie riadny Zivot (tzv. pozitivna prognéza buduceho spravania odsudeného na
slobode).

V ramci rozhodovania o podmienecnom prepusteni sud musi preto désledne zistovat’ vietky okolnosti
suvisiace s osobou odsudeného (najma osobné a charakterové vlastnosti, postoj k spologenskym
normam, prostrediu, v ktorom Zil, cely jeho doterajSi Zivot a jeho trestnu innost) a v nadvéaznosti na §
66 ods. 1 Tr. zak. zohladriuje i povahu spachaného trestného &inu a to, v akom ustave na vykon trestu
odsudeny trest vykonava (§ 66 ods. 2 Tr. zak.).

Rozhodnutie sidu o podmiene¢nom prepusteni odsudeného z vykonu trestu odfiatia slobody (ale aj
zamietnutie navrhu odsudeného na jeho podmienecné prepustenie z vykonu trestu odhatia slobody)
musi vychadzat' zo spolahlivo zisteného skutkového stavu o tom, ¢i odsudeny vyhovel (nevyhovel)
vSetkym zakonnym podmienkam, v désledku €¢oho mozZno nepochybne ustalit, Ze odsudeného mozno
(nemozno) podmienecéne prepustit’ na slobodu.

Zaver o nesplneni podmienok odsudeného na jeho podmieneéné prepustenie z vykonu trestu odnatia
slobody musi byt verifikovany (overeny) déslednym zistovanim zo strany sudu. Sud v tomto ohlade
neméze rezignovat a pri dOslednej aplikacii ustanovenia § 66 ods. 1 Tr. zak. nesplnenie prvej
materialnej podmienky (€i odsudeny vo vykone trestu plnenim svojich povinnosti a svojim spravanim
preukazal polepSenie) odévodnit' skutkovym zaverom o kolisavom charaktere spravania odsudeného
pocas vykonu trestu, jeho nervéznom spravani, €i nedostatku v neuvedomovani si dopadov svojho
spravania do buducnosti bez komplexného preskimania hodnotenia vypracovaného ustavom na vykon
trestu odnatia slobody, kde odsudeny trest vykonava spojeného s déslednym prihliadnutim na osobu
odsudeného (charakterové vlastnosti, typ osobnosti, verbalne i neverbalne prejavy, disciplinarne tresty,
disciplinarne odmeny, pracovné zaradenie, jeho iné aktivity v Ustave na vykon trestu odfatia slobody,
pripadné preradenie do Ustavu na vykon trestu iného stupfia strazenia). Rovnako nie je dostacujuce
(v odévodneni napadnutého rozhodnutia uspokojivé) druht materialnu podmienku (o&akavanie vedenia
riadneho Zivota odsudeného v buducnosti) oddvodnit len vysokym rizikom zlyhania, nepriaznivou
resocializaCnou progndézou, ako aj skutoCnostou, Ze bol sedemkrat vo vykone trestu. Konstatovat
skuto€nost, Ze odsudeny nebude viest v buducnosti na slobode riadny Zivot je mozné az
po déslednom zohladneni ostatnych relevantnych skuto€nosti (€asového hladiska predchadzajucich
odsudeni, charakteru tychto trestnych €inov i spdsobu, akym boli tieto skorSie trestné konania skonené).

Okresny sud spravne konstatoval (s ¢im sa aj krajsky sud stotoznil), Ze odsudeny splnil formalnu
podmienku (vykonanie prisludnej Casti ulozenych nepodmienelnych trestov odnatia slobody), a preto
krajsky sud nasledne skumal, &i odsudeny splnil obidve okresny sudom nepriznané materialne



podmienky (vo vykone trestu plnenim svojich povinnosti a svojim spravanim preukazal polepSenie a
mozno oCakavat, Zze v buducnosti bude viest riadny Zivot), o by nasledne odbvodriovalo odsudeného
podmieneé&ne prepustit z vykonu trestu odnatia slobody.

Krajsky sud vyhrady riaditela Nemocnice pre obvinenych a odsudenych a Ustavu na vykon trestu
odniatia slobody Trend&in konstatované v hodnoteni odsideného (spravanie a vystupovanie, ako aj
dodrziavania internych predpisov a zakonnych noriem po&as doterajSieho vykonu trestu odnatia slobody
malo kolisavy charakter, odsudeny je malo disciplinovany, v spravani vyrazne nervézny, podrazdeny,
je menej schopny racionalne zvazit a predvidat dopad vlastného spravania do buducnosti, ¢asto u
neho badat’ vykyvy nalad az depresivne ladenie, nervozitu vysvetluje svojim zdravotnym
stavom a bolestami chrbtice) nepovazoval za tak vyznamné odchylky v spravani odsudeného, pre
ktoré by bolo odévodnené konstatovat nesplnenie druhej zdkonnej (materidlnej) podmienky. Je to
dané predovsetkym tym, Ze tieto ,drobné" poruSenia nedosiahli takej intenzity, aby boli zo strany
ustavu na vykon trestu odnatia slobody voli odsudenému sankcionované disciplinarnym trestom,
nakolko odsudeny v su€asnosti nevykazuje Ziaden disciplinarny trest, prifom doposial bol naopak
jedenkrat disciplinarne odmeneny. V prospech odsudeného treba zhodnotit’ aj skutoénost, Ze spravanie
odsudeného podas vykonu vazby bolo bez nedostatkov, neboli zaznamenané Ziadne negativne
skuto€nosti, vazbu vykonaval v zmiernenom reZzime,  po upozorneni si svoje nevhodné spravanie
uvedomi a ospravedini sa, poCuva rozhlasové vysielanie, vedie rozhovory so spoluodsudenymi, je
poberatelom invalidného déchodku, poriadok si vo svojich veciach udrZiava na dobrej Urovni, zapéja
sa do Cinnosti zameranych na v3eobecny rozvoj odsudeného, medzi ktoré sa zaraduju &innosti na
udrZiavania a rozvoj hygienickych navykov najma udrziavanim svojho zoviajsSku, oble€enia a &istoty,
kontakt s vonkajSim prostredim udrzuje predovsetkym formou telefonovania sestre A. a kamaratke
A., ktord mu zasiela narokové baliky a pomaha pri vybavovani réznych Ziadosti. Krajsky sud naviac
poukazuje na skutoénost, Ze napriek tomu, Ze odsudeny trest odiatia slobody poévodne vykonaval v
ustave na vykon trestu so strednym stupriom strazenia, neskér bol uznesenim Okresného
sudu Banska Bystrica, sp. zn. 6Nt/3/2021 zo diia 26.02.2021 preradeny (zmena spdsobu vykonu trestu
odniatia slobody) do ustavu na vykon trestu s minimalnym stuprfiom strazenia.

Vo vztahu k postoju odsudeného k spachanej trestnej Cinnosti treba uviest, Ze napriek tomu, Ze
odsudeny je k nej Ciastone kriticky, na verejnom zasadnuti pred okresnym stidom uviedol, Zze minulost
olutoval a vSetko futuje.

Celkovy postoj odsudeného k preskimavanej trestnej €innosti (jeden zlo¢in a dva preciny v dvoch
trestnych konaniach) v8ak musi sud preskiumat sam, a to nielen na zaklade hodnotenia zo strany
riaditela ustavu na vykon trestu odfatia slobody, kde odsudeny trest odiatia slobody vykonava, ale aj
za su€asného prihliadnutia na trestnu Cinnost, pre ktoru je odsudeny vo vykone trestu odnatia
slobody. Odsudeny pévodne vykonaval trest odriatia slobody uloZzeny mu trestnym rozkazom
Okresného sudu Prievidza, sp. zn. 1T/52/2019 zo dha 16.05.2019 vo vymere 8 (osem) mesiacov, so
zaradenim na jeho vykon do ustavu na vykon trestu so strednym stupfiom strazenia pre precin kradeze
podfa § 212 ods. 2 pism. f), ods. 3 pism. b) Tr. zak. (v zneni u€innom do 31.07.2019), ktory vykonal
dria 16.03.2020. Po vykone tohto trestu odsudeny nastupil na vykon uhrnného trestu odhatia slobody vo
vymere 44 (Styridsat’styri) mesiacov, na vykon ktorého bol zaradeny do Ustavu na vykon trestu
so strednym stupriom straZenia (neskdr preradeny do Ustavu na vykon trestu s minimalnym stupfiom
strdZenia uznesenim Okresného sudu Banskd Bystrica, sp. zn. 6Nt/3/2021 zo dfia 26.02.2021), ktory mu
bol uloZzeny rozsudkom Okresného sudu Partizanske, sp. zn. 1T/79/2019 zo dia 20.11.2019, v spojeni s
uznesenim Krajského sudu v Trendine, sp. zn. 3To/147/2019 zo dfa 11.03.2020 pre zlo€in poruSovania
domove;j slobody podla § 194 ods. 1, ods. 2 pism. a), ods. 3 pism. a) Tr. zak. s poukazom na §
138 pism. d), § 139 ods. 1 pism. e) v spojeni s § 127 ods. 3 Tr. zak. v jednoinnom subehu s preinom
nebezpeéného vyhrazania podla § 360 ods. 1 Tr. zak.

Uvedené trestné veci boli pravoplatne rozhodnuté (skonéené) trestnym rozkazom (vec vedena na
Okresnom sude Prievidza pod sp. zn. 1T/52/2019) a rozsudkom (vec vedena na Okresnom sude
Partizanske pod sp. zn. 1T/79/2019) v spojeni s uznesenim odvolacieho sudu. Postoj odsudeného k
jeho trestnej Cinnosti je preto potrebné posudit’ (zohladnit) aj v tejto suvislosti, ked preukazatelne
nespochybrioval vinu, nakolko trestny rozkaz Okresného sudu Prievidza, sp. zn. 17/52/2019 zo dha
16.05.2019 nadobudol pravoplatnost diia 07.06.2019 (pre nepodanie odporu odsudenym) a rozsudok
Okresného sudu Partizanske, sp. zn. 1T/79/2019 zo dna 20.11.2019 nadobudol pravoplatnost’ dna



11.03.2020, v spojeni s uznesenim Krajského sudu v Trencine, sp. zn. 3To/147/2019 zo dia 11.03.2020,
pricom riadny opravny prostriedok (odvolanie) podal len prokurator v neprospech odsudeného.

U odsudeného bola konstatovana resocializana progndza ako nepriazniva z dévodu vysokého rizika
recidivy trestnej &innosti, ale aj napriek tomu krajsky sud dospel k zaveru, Ze odstdeny spifia zakonné
podmienky odbvodrujuce jeho podmienecné prepustenie z vykonu trestu odfatia slobody. V
prospech odsudeného vyznieva tiez to, Ze napriek tomu, Ze trest odhatia slobody vykonava v Ustave
na vykon trestu s minimalnym stupfiom strazenia (p6vodne ho vykonaval v Ustave na vykon trestu so
strednym stuprfiom strazenia), tak doposial bol jedenkrat disciplinarne odmeneny, priCom disciplinarne
potrestany nebol. Okrem prejednavanych trestov odnatia slobody (dvoch nepodmiene¢nych odsudeni
v celkovej vymere Styri roky a Styri mesiace), kde v prvom pripade bol odsudenému ulozeny trest
odniatia slobody vo vymere 8 (osem) mesiacov a v druhom pripade mu bol ulozeny thrnny trest odnatia
slobody vo vymere 44 (Styridsat$tyri) mesiacov, bol odsudeny devatkrat sudne trestany s tym, Ze v
6smich pripadoch ide o starSie odsudenia (z toho trikrat sa na neho hladi, ako keby nebol odsudeny),
pricom naposledy vykonal uhrnny trest odriatia slobody vo vymere 8 (osem) mesiacov (dna
11.05.2018), ktory mu bol uloZeny trestnym rozkazom Okresného sudu Prievidza, sp. zn. 1T/187/2017
zo dfia 08.01.2018 v bode 1/ pre precin kradeze podla  § 212 ods. 2 pism. f) Tr. zak. (v zneni uginnom
do 31.07.2019) a v bode 2/ pre precin krddeze podla § 212 ods. 2 pism. f) Tr. z&k. (v zneni udinnom
do 31.07.2019).

Mozno konstatovat, Ze hoci sa odsudeny opakovane dopustil trestnej €innosti a bol uz v minulosti vo
vykone trestu odniatia slobody, po€as doby vykonu trestu plnenim svojich povinnosti a svojim spravanim
preukazal polepSenie (splnil materialnu podmienku). Preto aj s ohfadom na rodinnu podporu
(socialne zazemie), ked odsudeny v sulasnosti udrziava kontakt so svojou sestrou A. a kamaratkou
A. a s prihliadnutim na to, Ze v su€asnosti pobera invalidny déchodok, je mozné predpokladat, Ze
odsudeny nebude primarne odkazany na pachanie trestnej Cinnosti v désledku zabezpec€ovania si
svojich zakladnych Zivotnych potrieb.

V danom pripade, ked boli splnené zakonné podmienky na to, aby bol odsiudeny podmieneéne
prepusteny z vykonu trestu odniatia slobody, je nevyhnutné obligatérne pre posilnenie vychovného
Uc€elu tohto indtitutu urcit skidobnu dobu, ktord ma primarne sluzit na dovidenie ndpravy odsudeného.
Ugelom skusobnej doby je, Ze odstideny v ramci  jej plynutia spdsobom svojho Zivota preukaze sudu,
Ze Ucel trestu bol u neho dosiahnuty v kratSom &ase (jeho &iastoénym vykonom pri podmieneénom
prepusteni), nez aky bol uréeny trestnym rozkazom a rozsudkom (v spojeni s uznesenim odvolacieho
sudu). Okrem skuSobnej doby okresny sud méze nariadit probaény dohfad nad odsudenym vo vymere
do troch rokov, za su€asného ustanovenia mu primeranych obmedzeni alebo povinnosti uvedenych
v ustanoveni § 51 odsek 3 a 4 Tr. zadkona.

Odbvodnené je to tym, Ze na urenie skusSobnej doby u odsudeného ma vplyv nielen jeho spravanie
vo vykone trestu, ale aj zavaznost spachaného trestného &inu (trestnych &inov). Nevyhnutné je preto
ddsledne skumat’ obidve tieto podmienky komplexne, aby bolo mozné lepSie a efektivnejSie vo vztahu
k odsudenému (s prihliadnutim na jeho osobu) kontrolovat' jeho spravanie, snahu o pracovné zaradenie
a celkovy Zivot na slobode.

V preskimavanej veci je mozné komplexne (celkovo) hodnotit pozitivhe spravanie odsudeného vo
vykone trestu odfiatia slobody, napriek tomu je v8ak pri ur€ovani skuSobnej doby potrebné prihliadnut
nielen na charakter trestnej €innosti odsudeného (precin kradeze podfa § 212 ods. 2 pism. f), ods. 3
pism. b) Tr. zak. v zneni u€innom do 31.07.2019, zlo€in poruSovania domovej slobody podla § 194 ods.
1, ods. 2 pism. a), ods. 3 pism. a) Tr. zak. s poukazom na § 138 pism. d), § 139 ods. 1 pism. e€) v
spojeni s § 127 ods. 3 Tr. zak. a preCin nebezpeéného vyhrazania podla § 360 ods. 1 Tr. zak.), ale aj
jeho trestnd minulost.

Pre posilnenie u¢elu podmiene&ného prepustenia z vykonu trestu odfatia slobody (hmotnopravneho
institatu) krajsky sud povazuje za nevyhnutné urcit odsudenému skudobnu dobu na 3 (tri) roky pri
sucasnom nariadeni probaéného dohfadu nad odsudenym vo vymere 1 (jeden) rok a ustanoveni
mu v tejto uréenej skuSobnej dobe obmedzenia spocivajuceho v zakaze pozivania alkoholickych
napojov a inych navykovych latok (§ 51 ods. 3 pism. b/ Tr. zak.). Odsudeny tak bude mat moznost
sudu preukazat, Ze po€as skusobnej doby viedol riadny Zivot a po viac ako trojro€nom pobyte vo vykone



trestu odnatia slobody bude abstinovat (nebude pozivat alkohol ani iné navykové latky). Ak dodrzi
sudom ulozené obmedzenie pri suéasnom vedeni riadneho zivota na slobode, sud bude méct nasledne
konstatovat, Ze odsudeny sa osveddil. V opa&nom pripade sud rozhodne, Zze zvySok trestu odnatia
slobody, odsudeny vykona.

Z vysSie uvedenych dévodov preto krajsky sud na zaklade dévodne podanej staznosti odsudeného
zrusil podfa § 194 ods. 1 pism. a) Tr. por. napadnuté uznesenie okresného sudu, rozhodol podla § 66
ods. 1, ods. 2, ods. 3 Tr. zak. o podmiene¢nom prepusteni odsudeného a urcil podla § 68 ods. 1
Tr. zak. odsudenému skusobnu dobu za su€asného nariadenia probaéného dohladu nad odsudenym,
pricom podla § 51 ods. 3 pism. b) Tr. z&k. mu ustanovil obmedzenie tak, ako je uvedené vo vyrokove;j
Casti tohto uznesenia.

Toto rozhodnutie prijal senat Krajského sudu v Tren¢ine pomerom hlasov tri ku nule (3:0).

Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu staznost nie je pripustna.



