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ROZSUDOK V MENE
SLOVENSKEJ REPUBLIKY

Okresny sud Michalovce, sudca JUDr. Gabriel Stefani¢, v pravnej veci zalobcu RWE Energie, s.r.o., ICO:
499 03 209, Limuzska 3135/12, Strasnice, Ceska republika, zastipeného AZARIOVA & RUZBASAN
Law firm s.r.o., ICO: 47 237 406, Kmetova 26, Ko$ice proti Zalovanej J. S., nar. XX. XX.XXXX, bytom R.
X, toho &asu X. W.. XXXX/XX, R., C. N., v konani o zaplatenie 10.719,81 K& s prislusenstvom ta k t o

rozhodol:

Zalovana je povinna zaplatit Zalobcovi 10.719,81 K& spolu s 8,05 % roénym trokom z omeskania
zo sumy 11.939,94 K¢& od 07.03.2014 do zaplatenia, spolu s 8,05 % ro€nym urokom z omeskania zo
sumy 779,87 K& od 18.03.2014 do zaplatenia a na trovach konania 181,26 eur z ktorej sumy sudny
poplatok predstavuje 27,50 eur a trovy pravneho zastupenia 143,76 eur, a to vSetko do troch dni od
pravoplatnosti tohto rozsudku.

odovodnenie:

Zalobca Ziadal, aby sud zaviazal zalovanu zaplatit mu 12.719,81 K& titulom nedoplatku za odber plynu
v obdobi rokov 2013 - 2014.

Zalovana sa k navrhu nevyjadrila i ked na pojednavanie bola predvolana uloZenim na poste, preto sud
podfa § 101 ods. 2 O.s.p. konal a rozhodol v jej nepritomnosti.

Zo Zalobného navrhu zo spisu 5C 105/2015 na &. I. 1 - 4, zo zmluvy o zdruZenych sluzbach dodavky
plynu €. 1000060157 zo dfia 14.11.2013 na €. I. 5 spisu, zo zmluvy o najme bytu na €. |. 6 spisu, z faktur
o dodavke plynu na €. I. 10 - 14 spisu ako aj z ostatného spisového materialu sud zistil, Zze Zalobca
uzavrel so Zalovanou zmluvu o zdruZenych sluzbach dodavky plynu €. 1000060157 dfia 14.11.2013 na
zaklade ktorej sa zaviazal Zalovanej dodavat na odbernom mieste W. plyn za &o sa Zzalovana zaviazala
riadne a v€as dohodnutym spdsobom platit. Z dohody o ukonéeni zmluvy o zdruZenych sluzbach
dodavky zemného plynu zo dia 14.11.2014 sud zistil, Ze u€astnici sa dohodli, Ze Zalobca nebude nadalej
Zalovanej dodavat' plyn na vysSie uvedenom odbernom mieste. Zmluva je podpisana Zalovanou dna
14.11.2014.

Zo zmluvy o najme bytu na ¢&. |. 6 spisu sud zistil, Ze tuto uzavrela Zzalovana s Z. a Ze na zaklade tejto
prenajal Z. Zalovanej byt €. 10, ktory sa nachadza na piatom poschodi a pozostava z troch izieb na ul.
W. Zmluva bola uzavreta 16.10.2013 a bola uzavreta na dobu neurcitu.

Z faktary €. 110000836516 zo dna 14.02.2014 sud zistil, Ze Zalobca fakturoval Zalovanej za odber plynu
za obdobie od 18.11.2013 do 12.02.2014 sumu 11.939,94 K&, faktura bola splatna 06.03.2014.

Z faktury €. 198000615951 zo dia 25.02.2014 sud zistil, Ze Zalobca fakturoval Zalovanej za dodavku
plynu za obdobie od 13.02.2014 do 19.02.2014 sumu 779,87 K&, faktura bola splatna 17.03.2014.



Z listu zalobcu zo dfia 07.09.2015 na €. |. 50 spisu vyplyva, Ze Zalovana dfia 13.05.2015 uhradila z
pbvodnej sumy 12.719,81 K& sumu 2.000,- K& a v tejto Casti bol navrh zobraty spat a konanie k tejto
sume bolo uznesenim 5C 105/2015-56 dna 21.09.2015 zastavené s tym, Ze prevySujuca Cast naroku
Zalobcu v sume 10.719,81 K& bola vylu¢ena na samostatné konanie.

Podla § 489 Obcianskeho zakonnika zavazky vznikaju z pravnych ukonov, najma zo zmluv, ako aj zo
spOsobenej Skody, z bezdovodného obohatenia alebo z inych skutoénosti uvedenych v zakone.

Podla § 44 ods. 1 Obcianskeho zakonnika zmluva je uzavretd okamihom, ked prijatie navrhu na
uzavretie zmluvy nadobuda ucinnost'.

Z vysledkov vykonaného dokazovania mal sud za preukazané, Ze navrh Zalobcu je dévodny. Zalobca
uzavrel so Zalovanou dfia 14.11.2013 zmluvu o dodavke plynu na zaklade ktorej Zalovanej aj dodaval
plyn na dohodnutom odbernom mieste W.. Na zéklade tejto zmluvy vznikla aj Zalovanej povinnost platit’
Uhrady za dodany plyn. Listinnymi dékazmi bolo v konani jednozna&ne preukazané, Zze Zalovana napriek
doru¢enym faktdram si svoju povinnost v rokoch 2013 - 2014 v dvoch pripadoch riadne nesplnila. Z
fakturovanych sum ostalo neuhradenych 10.719,81 K&, preto sud Zalobe v celom rozsahu vyhovel.

Podla § 517 ods. 1, 2 Obclianskeho zakonnika zaviazal sud Zalovanu aj na zaplatenie Urokov z
omeskania, pretoZe je evidentné, Ze Zalovana je v omeskani so zaplatenim svojho pefiazného dlhu.

Sud priznal uspeSnému Zalobcovi v zmysle § 142 ods. 1 O.s.p. na trovach konania sumu 181,26 eur,
ktora pozostava zo zaplateného sudneho poplatku za navrh na za¢atie konania vo vyske 27,50 eur a z
trov pravneho zastupenia 143,76 eur za tri Ukony pravnej pomoci 1/ prevzatie a priprava zastupenia, 2/
podanie navrhu na sudu, 3/ pisomné podanie na sud - vyjadrenie vo veci zo dfia 07.09.2015 3 x 31,54
eur + 3 x 8,39 eur rezijny pausal + 20 % DPH.

Poucenie:

Proti tomuto rozsudku mozno podat odvolanie do 15 dni odo dria jeho
doruéenia na Krajsky sud v KoSiciach, prostrednictvom tunajSieho
sudu.

V odvolani sa ma popri vSeobecnych nalezitostiach ( § 42 ods. 3 O. s. p.)
uviest, proti ktorému rozhodnutiu smeruje, v akom rozsahu sa napada, v ¢om
sa toto rozhodnutie alebo postup sudu povaZuje za nespravny, a ¢oho sa
odvolatel domaha ( § 205 ods. 1 O. s. p. ).

Odvolanie proti rozsudku alebo uzneseniu, ktorym bolo rozhodnuté vo veci
samej, mozno oddvodnit podla § 205 ods. 2 pism. a/ az f/ O. s. p. len tym, Ze:
a/ v konani doslo k vadam uvedenym v § 221 ods.1,

b/ konanie ma inu vadu, ktora mohla mat za nasledok nespravne rozhodnutie
VO Vveci,

¢/ sud prvého stupfia neuplne zistil skutkovy stav veci, pretoze nevykonal
navrhnuté dokazy, potrebné na zistenie rozhodujucich skutocnosti,

d/ sud prvého stupna dospel na zaklade vykonanych dékazov k nespravnym
skutkovym zisteniam,

e/ doteraz zisteny skutkovy stav neobstoji, pretoze su tu dalSie skuto€nosti
alebo iné dbkazy, ktoré doteraz neboli uplatnené (§ 205a O.s.p.),

f/ rozhodnutie sudu prvého stupfia vychadza z nespravneho pravneho
posudenia veci.

Ak povinny dobrovolne nesplni, o mu uklada vykonatelné rozhodnutie,
opravneny mbze podat’ navrh na vykonanie exekucie podfa osobitného
zakona.



