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Uznesenie

Okresny sud Svidnik, v pravnej veci navrhovatelky M. B., rod. C., nar. XX. XX.XXXX, bytom 1. XXXX/XX,
XXX XX A., v konani o ustanovenie kolizneho opatrovnika pre mal. B. C., nar. XX.XX.XXXX, bytom I.
XXXXIXX, XXX XX A. amal. Z. B., nar. XX. XX.XXXX, bytom . XXXX/XX, XXX XX A., takto

rozhodol:

Sud ustanovuje Z. B., nar, XX. XX.XXXX, bytom K. &. XX, XXX XX K. za kolizneho opatrovnika mal. B.
C., nar. XX.XX.XXXX, bytom I. XXXX/XX, XXX XX A. a mal. Z. B., nar. XX.XX.XXXX, bytom . XXXX/
XX, XXX XX A. na ich zastupovanie pri uzavreti darovacej zmluvy medzi:

1. darkyrfiou M. B., rod. C., nar. XX. XX.XXXX, bytom |. XXXX/XX, XXX XX A. a obdarovanou mal. B.
C.liovou, rod. C., nar. XX.XX.XXXX, bytom I. XXXX/ /XX, XXX XX A., ktorej premetom bude podiel
1/3 zo spoluvlastnickeho podielu 1/2 darkyne, t. j. spoluvlastnicky podiel 1/6 (jedna Sestina) k celku na
nehnutelnostiach:

a) trojizbovom byte €. XX vo vchode €. XX na 5. poschodi bytového domu s. €. XXXX na I. ulici v
A., postaveného na pozemku parcela registra ,C*, evidovanej na katastralnej mape pod KN &. XXXX/
X, zastavané plochy a nadvoria vo vymere XXXmX a spoluvlastnickom podiele: XXXX/XXXXXX na
spolo¢nych Castiach a spolo¢nych zariadeniach bytového domu a na pozemku parcela registra ,C*,
evidovanej na katastralnej mape pod KN &. XXXX/X,

k. 0. A., obec A., okres A., vedenom v katastri nehnutelnosti Ok--

resného Uradu A., katastralny odbor na LV &. XXXX, k. U. A., obec

A., okres A., na darkyni pod B3 v podiele 1

b) garazi s. €. XXXX, postavenej na pozemku parcela registra ,C“, evidovanej na katastralnej mape
pod KN &. XXXX a pozemku parcela registra ,C*, evidovanej na katastralnej mape pod KN &. XXXX,
zastavané plochy a nadvoria vo vymere XXmX,

k. 0. A., obec A., okres A., vedenych v katastri nehnutelnosti

U. dradu A., katastralny odbor na LV &. XXXX, k. U. A., obec

A., okres A., na darkyni pod Bl v podiele X/X a

X. darcom mal. Z. B., rod. B., nar. XX.XX.XXXX, bytom I. XXXX/XX,

XXX XX A. a obdarovanou mal. B. C., rod. C., nar. XX.XX.XXXX, bytom I. XXXX/XX, XXX XX A., ktorej
premetom bude podiel X/X zo spoluvlastnickeho podielu X/X darcu, t. j. spoluvlastnicky podiel X/X (jedna
Sestina ) k celku na nehnutelnostiach:

a) trojizbovom byte €. XX vo vchode €. XX na 5. poschodi bytového domu s. €. XXXX na

I. ulici v A., postaveného na pozemku parcela registra ,,C*, evidovane;j

na katastralnej mape pod KN €. XXXX/X, zastavané plochy a nadvoria vo vymere XXXmX

a spoluvlastnickom podiele: XXXX/XXXXXX na spolo¢nych €astiach a spolo¢nych zariadeniach
bytového domu a na pozemku parcela registra ,,C*, evidovanejna katastralnejmape pod KN &. XXXX/X,

k. 0. A., obec A, okres A., vedenom v katastri nehnutelnosti Ok--
resného Uradu A., katastralny odbor na LV &. XXXX, k. U. A., obec
A., okres A., na darcovi pod K v podiele 1



b) garazi s. €. XXXX, postavenej na pozemku parcela registra ,,C“, evidovanej na ka -
tastralnej mape pod KN €. XXXX a pozemku parcela registra ,C“, evidovanej na
katastralnej mape pod KN &. XXXX, zastavané plochy a nadvoria vo vymere XXmX,

k. 0. A., obec A., okres A., vedenych v katastri nehnutelnosti
U. dradu A., katastralny odbor na LV €. XXXX, k. u. A., obec
A., okres A., na darcovi pod B2 v podiele X/X,

J. z U€astnikov n e m a pravo na nahradu trov konania.

odovodnenie:

G. sa podanym navrhom domahala ustanovenia kolizneho opatrovnika pre jej deti mal. B. C., nar.
XX XX XXXX, bytom 1. XXXX/XX, XXX XX A. a mal. Z. B., nar. XX.XX.XXXX, na ich zastupovanie pri
uzavreti darovacej zmluvy. A. navrh odévodnila tym, Ze dnha 18.06.2015 jej zomrel manzel, ktory je
otcom mal. Z. Jakuba, avSak nebol biologickym otcom mal. B. C.. Ku diiu smrti bol jej manzel vylu€nym
vlastnikom nehnutelnosti, a to trojizbového byte &. XX vo vchode €. XX na 5. poschodi bytového domu
s. €. XXXX na I. ulici v A., garaze s. ¢. XXXX, postavenej na pozemku parcela registra ,C“, evidovanej
na katastralnej mape pod KN €. XXXX a pozemku parcela registra ,C*, evidovanej na katastralnej mape
pod KN €. XXXX, zastavané plochy a nadvoria vo vymere XXmX.

V dedi¢skom konani, vedenom na Okresnom sude Svidnik pod &. k. 5D/170/2015, na zaklade uznesenia
sudu €. k. 5D/170/2015 zo dina 08.10.2015, ktoré nadobudlo pravoplatnost dria 08.01.2016, nadobudla
predmetné nehnutefnosti do podielového spoluvlastnictva iba ona s jej maloletym synom Z. B., a to
kazdy v podiele 1/2 (v jednej idealnej polovici), ako dedicia v ramci |. zakonnej dedi¢skej skupiny podla
§ 473 ObE. zak.

Uz pocas svojho zivota jej manzel A. B. prejavil zaujem osvoijit si jej maloletd dcéru B. C., €o vSak uz pre
dlhodobu tazku chorobu nestihol pravne relevantnym spésobom realizovat. Pred svojou smrtou v8ak
vyslovil Zelanie, aby mal. B. C.- doheliova, ktoru de facto povazoval za svoju vlastnu dcéru, dostala z
jeho majetku taky isty podiel, aky by jej prislichal ako jeho biologickému dietatu. Svedkom tejto vole jej
manzela bol jeho otec Z. B., nar. XX.X.XXXX, bytom K. &. XX.

V dediéskom konani nebolo moZné tuto vélu jej manzela naplinit’ a preto v snahe splinit toto jeho prianie
sa rozhodla darovat podiel 1/3 z jej spoluvlastnickych podielov na predmetnych nehnutelnostiach t. j.
realny spoluvlastnicky podiel 1/6 z celku na jej maloletu dcéru B. C. a rovnaky podiel by daroval aj jej
malolety syn Z. B., ¢im by doslo k spoluvlastnictvu jej a maloletych deti B. C. a Z. B., u kazdého v
podiele X/X.

Vzhladom na zjavnu koliziu zaujmov v8ak nemdze takuto darovaciu zmluvu v mene maloletého syna
Z. B. a maloletej dcéry B. C. uzatvorit a takuto zmluvu by mohol uzatvorit iba kolizny opatrovnik,
ustanoveny sudom. Ako najvhodnejSia osoba kolizneho opatrovnika sa javi jej svokor Z. B., nar.
XXX XXXX, bytom K. €. XX, XXX XX K., ktory pévodne predmetné nehnutelnosti (spolo¢ne so svojou uz
nebohou manzelkou), daroval svojmu synovi a jej nebohému manzelovi A. B. a ktoré aj boli predmetom
dedi€ského konania, prip. ak by mal sud vyhrady vodi jej navrhovanej osobe kolizneho opatrovnika, aby
ustanovil maloletym iného opatrovnika, ktory bude v konani a pravnom ukone maloletych zastupovat.
0. § 29 ods. X O.s.p. ak nie je zastupeny ten, kto nemébze pred sidom samostatne konat, sud ustanovi
mu opatrovnika, ak je tu nebezpefenstvo z omeSkania. P. sa postupuje, ak tak ustanovuje osobitny
predpis.

0. § 29 ods. X veta prva O.s.p. za opatrovnika sud ustanovi osobu pdsobiacu v

rodinnom, pracovnom, kultirnom, pripadne v inom prostredi, ktoré je u€astnikovi blizke.

0. § 31 ods. X ZR ziadny z rodi¢ov nemdze zastupovat svoje maloleté dieta, ak ide o pravne ukony, pri
ktorych by mohlo déjst’ k rozporu zaujmov medzi rodi€émi a maloletym dietatom alebo medzi maloletymi
detmi zastupenymi tym istym rodi€om navzajom; v takom pripade sud ustanovi maloletému dietatu
opatrovnika, ktory ho bude v konani alebo pri uréitom pravnom uUkone zastupovat (dalej len ,kolizny
opatrovnik®).



Z. na zjavnu koliziu zaujmov a v zmysle citovanych ustanoveni, sid mal. B. C., nar. XX.XX.XXXX a mal.
Z. B., nar. XX.XX.XXXX ustanovil za kolizneho opatrovnika Z. B., nar, XX.XX.XXXX, bytom K. &. XX,
XXX XX K., na ich zastupovanie pri uzavreti darovacej zmluvy.

O trovach konania sud rozhodol podla § 146 ods. 1 pism. a) O.s.p., pretoze Ziaden z u€astnikov nema
pravo na nahradu trov konania podla jeho vysledku, ak konanie mohlo sa zacat' i bez navrhu.

Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu mozZno podat’ odvolanie do 15 dni odo dia jeho
doruéenia cestou podpisaného sudu na Krajsky sud v PreSove.

Z odvolania musi byt zjavné ktorému sudu je ur€ené, kto ho robi, musi byt
oznacené, proti ktorému rozhodnutie sudu smeruje v akom rozsahu
rozhodnutie napada, v ¢om sa toto rozhodnutie alebo postup povaZuje za
nespravny, coho sa odvolatel domaha a musi byt podpisané a datované.
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Odvolanie treba predlozit s potrebnym poc¢tom rovnopisov tak, aby jeden
zostal na sude a aby kazdy u€astnik dostal jeden rovnopis ak je to potrebné.
Rozsah, v akom sa rozhodnutie napada a dévody odvolania mézZe odvolatel
Rozsirit' len do uplynutia lehoty na odvolanie.



