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Uznesenie

Okresny sud Banska Bystrica v exeku€nej veci opravneného: mal. A. B., nar. XX. XX.XXXX, trvale bytom
C. A. XXIX, XXX XX B., zak. zast.: A. B., nar. XX.XX.XXXX, trvale bytom C. A. XX/X, XXX XX B., prav.
zast.: Mgr. Romana Mravikova, advokat, so sidlom Stefanikova tr. 3, 949 01 Nitra, ICO: 42 428 505;
proti povinnému: D. B., nar. XX. XX.XXXX, trvale bytom C. A. XX/X, XXX XX B.; v konani o vymozenie
vyzivného, vedenu sudnym exekutorom: Mgr. lvan Jambor, so sidlom exekutorského uradu Farské 5,
949 01 Nitra, ICO: 37 857 240, pod sp. zn. 271EX 418/23, o navrhoch povinného na zastavenie exekucie
takto

rozhodol:

I. Sud exekuciu podla § 61k ods. 1 pism. d) Exekuéného poriadku zastavuje.

Il. Sud sudnemu exekutorovi narok na nahradu trov sudneho exekdtoranepriznav a.
odovodnenie:

1. Opravneny sa navrhom na vykonanie exekucie zo 06.03.2023 domahal od povinného vymoZenia
vyzivného na podklade exekuéného titulu — rozsudku Okresného sudu Nové Zamky sp. zn. 8P/48/2021
zo diia 10.09.2021 (dalej len ,exekuény titul“). Exekucny titul nadobudol pravoplatnost a vykonatelnost
dna 14.09.2021.

2. Okresny sud Banska Bystrica po preskimani navrhu na vykonanie exekucie, opravného navrhu
na vykonanie exekucie a priloZzenych priloh vydal dfia 20.04.2023 poverenie na vykonanie exekucie
sudnemu exekutorovi: Mgr. lvan Jambor, so sidlom exekutorského Uradu Farska 5, 949 01 Nitra, ICO:
37 857 240, ktory exekuciu vedie pod sp. zn. 271EX 418/23.

3. Dha 03.07.2023 sudny exekutor postupil sudu navrh povinného na zastavenie exekucie,
priGom uviedol, ze povinnému upovedomenie o zacati exekucie nebolo doruc¢ené. Kedze povinnému
upovedomenie o zalati exekucie nebolo doru€ené, nezaCala mu tym padom ani plynat' lehota na podanie
navrhu na zastavenie exekucie. Povinny oddvodnil navrh na zastavenie exekucie zo dfia 19.06.2023,
ku ktorému pripojil aj doklady o zaplateni vyzivného nasledovne. Navrhujem, aby Okresny sud Nové
Zamky uznesenim exekuciu zastavil, pretoze zameSkané vyZivné aj bezné vyzivné bolo v celom rozsahu
uhradené pred zaCatim exekucie. PriCom sa zavazujem, Ze budem platit bezné vyzivné, tak ako mi to
uklada pravoplatné a vykonatelné rozhodnutie Okresného sudu Nové Zamky sp. zn. 8P/48/2021 zo dha
10.09.2021 ako som to platil aj doteraz. Dfia 02.02.2024 bol priamo sudu doru€eny navrh na zastavenie
exekucie zo dfia 30.01.2024, v ktorom povinny uviedol nasledovné. Navrhujem, aby Okresny sud Banska
Bystrica uznesenim exekuciu zastavil, pretoZze som uhradil v celom rozsahu zameskané vyZivné a trovy
exekucie eSte v roku 2023, pricom exekucia sa vykonava uz len na bezné vyZivné. Zavazujem sa, Ze
budem platit bezné vyzivné, tak ako mi to uklada pravoplatné a vykonatefné rozhodnutie Okresného
sudu Nové Zamky sp. zn. 8P/48/2021 zo dha 10.09.2021.



4. Zakonny zastupca opravneného sa ani k jednému navrhu povinného na zastavenie exekucie
nevyjadril.

5. Sudny exekutor k ndvrhu povinného na zastavenie exekucie zo dia 19.06.2023 nevyjadril.

6. Podla § 61k ods.1 zakona &. 233/1995 Z.z. o sudnych exekutoroch a exekucnej €innosti (Exekucny
poriadok) a o zmene a doplneni dalSich zakonov v zneni neskorSich predpisov (dalej len ,Exekucny
poriadok®), sud exekuciu zastavi v celom rozsahu alebo v &asti, ak

a) po vzniku exeku&ného titulu nastali okolnosti, ktoré spbsobili zanik vymahaného naroku,

b) exekuény titul bol zruseny,

c) je tu dévod podfa osobitného predpisu, pre ktory su uznanie alebo vykon cudzieho exekuéného titulu
nepripustné, ibaZze ho bolo mozné v konani uz skor uplatnit (§ 54 ods.2),

d) su tu iné skuto€nosti, ktoré brania vymahatelnosti exekucného titulu

e) je predpoklad, Ze ina povinnost uloZzena exekuénym titulom, najma povinnost nie€oho sa zdrzat alebo
niec€o strpiet, ktori okrem povinného nemézu vykonat iné osoby, bude dobrovolne a riadne plnena aj
bez vedenia exeku&ného konania; predpoklada sa, Ze ina povinnost je dobrovolne a riadne plnena, ak
od posledného poru$enia tejto inej povinnosti uplynulo najmenej 6 mesiacov.

7. Podla § 61k ods. 2 Exekuéného poriadku, povinny méze z dbvodom podfla odseku 1 podat do 15
dni od doruc€enia upovedomenia o zacati exekucie navrh na zastavenie exekucie. Navrh na zastavenie
exekucie musi byt odévodneny a musia v fiom byt uvedené vSetky skuto&nosti, ktoré povinny méze ku
driu podania navrhu uplatnit. Takyto navrh ma odkladny ucinok.

8. Podla § 61k ods. 3 Exekuéného poriadku, v neskér podanych navrhoch na zastavenie exekucie
mdbze povinny namietat’ len skuto&nosti, ktoré nastali po uplynuti lehoty podla odseku 2. V poradi
dalSich navrhoch na zastavenie exekucie méze povinny namietat' len skutoénosti, ktoré nastali po podani
predchadzajuceho navrhu na zastavenie exekucie. Obmedzenia podla prvej a druhej vety sa neuplatnia,
ak ide o také skutoCnosti, ktoré povinny bez vlastnej viny nemohol skér uplatnit.

9. Podla § 45 ods. 1 Exekuéného poriadku, exekuénym titulom je vykonatelné rozhodnutie sudu, ak
priznava pravo, zavazuje k povinnosti alebo postihuje majetok.

10. Podla § 46 ods. 1 pism. a) Exeku&ného poriadku, potvrdenim o vykonatelnosti opatri exekuény titul
podla § 45 ods. 1 sud, ktory vo veci rozhodoval ako sud prvého stupria.

11. Navrh na zastavenie exekucie je procesnou obranou povinného proti nepripustnej exekucii, ktorého
uCelom je zastavenie exekucie alebo upustenie od exekucie v pripadoch vymedzenych Exekuénym
poriadkom. Povinny v navrhu musi uviest’ skuto€nosti, ktoré nastali po vzniku exekué&ného titulu a ktoré
spbsobili zanik vymahaného naroku, resp. brania jeho vymahatelnosti alebo su tu iné dévody, pre ktoré
je exekucia nepripustna (napr. vymahany narok zanikol splnenim, exekuény titul bol zrueny na zaklade
mimoriadnych opravnych prostriedkov a pod.)

12. Ugelom exekuéného konania je nutena realizacia exekuéného titulu vykonana zasahom do prav
povinného. Uskutoc¢hiuje sa za podmienok a predpokladov vymedzenych procesnymi predpismi s cielom
uspokoijit narok opravneného, ktord mu bola priznana vykonatefnym rozhodnutim sudu alebo iného
organu, pripadne vo verejnej listine (notarska zapisnica) a dobrovolne sa nesplnila. Sud je v exekuénom
konani v ktoromkolvek Stadiu povinny skimat materialnu a formalnu vykonatelnost’ exekuéného titulu,
ako aj zhodu navrhu na vykonanie exekucie s exeku¢nym titulom, a to nielen v Stadiu preskimavania
navrhu na vykonanie exekucie podla § 53 ods. 1 Exekuéného poriadku za u€elom vydania poverenia na
vykonanie exekucie, ale aj za u€elom zistenia existencie dovodu podla § 53 ods. 3 Exekuéného poriadku,
pre ktory by bolo potrebné navrh na vykonanie exekucie zamietnut, alebo taktiez aj v pripade, ked by
doslo k vydaniu poverenia na vykonanie exekucie pre zistenie dévodu na zastavenie exekucie podfa §
61k ods. 1 Exekuéného poriadku, a to aj bez navrhu povinného na zastavenie exekucie. Ustanovenie
§ 61k ods. 1 Exekuéného poriadku taxativne vymenuva dévody, pre ktoré musi sud exekuciu zastavit,
a to bez ohladu na to, &i to u€astnik konania navrhol.

13. Exekuény sud v konani o navrhu na zastavenie exekucie skima opravnenost a dévodnost zacatia
exekucie. Pre posudenie navrhu na zastavenie exekucie je rozhodujuci stav ku driu zacatia exekuéného



konania, t. . moment podania navrhu na vykonanie exekucie. DOkazné bremeno ohfadom tvrdeni
uvedenych v navrhu na zastavenie exekucie zataZuje vylu€ne povinného, ktory navrh na zastavenie
exekucie podal. Ustanovenie § 61k ods. 1 Exeku&ného poriadku taxativne vymenuva dévody, pre ktoré
musi sud exekuciu zastavit, a to bez ohfadu na to, &i to u€astnik konania navrhol. Sud pri svojom
rozhodovani vychadzal z vysSie citovaného ustanovenia Exekuéného poriadku, z ktorého vyplyva, Ze
navrh na zastavenie exekucie musi byt odévodneny a musia v fiom byt uvedené vietky skutoCnosti,
ktoré povinny m6ze ku dfiu podania navrhu uplatnit. Povinny musi uviest’ okolnosti, ktoré podfa neho
po vzniku exekuéného titulu spésobili zanik vymahaného naroku, zruSenie exekuéného titulu alebo iné
skutoCnosti, ktoré jeho vymahatelnosti brania.

14. DO6kazné bremeno ako institut procesného prava postihuje toho z u€astnikov, v ktorého zaujme je,
aby urcitd skutoCnost tvrdena u€astnikom konania bola v konani preukazana v takom rozsahu, aby
ju sud uznal za pravdivu. Ako uz bolo uvedené, dékazné bremeno zataZuje v exekuénom konani v
suvislosti s navrhom na zastavenie exekucie povinného. Bremeno tvrdenia a dékazné bremeno, teda
povinnost oznalit dékazy na preukazanie tychto tvrdeni, je vecou povinného, a to vo vztahu k tym
skuto€nostiam, ktoré tvrdi, a z ktorych by v konani bolo mozné vyvodit pre neho priaznivé pravne
dbsledky. Preto podstatnou néleZitostou navrhu na zastavenie exekucie je jednak povinnost tvrdenia, a
zaroven dékazna povinnost, pricom ich nedodrzanie sa prejavuje v procesnej ujme povinného, ktorou
je nepriaznivé rozhodnutie vo veci samej. Teda ak v konani povinny unesie dékazné bremeno, je dévod
jeho navrhu vyhoviet, ak ho neunesie, jeho navrh je potrebné zamietnut.

15. Kazdy, vo¢i komu bolo vydané riadne, pravoplatné a vykonatefné rozhodnutie, je povinny ho
reSpektovat a v sulade s vyrokom v fiom obsiahnutom sa podla neho spravat, pod hrozbou exekucie.
Pokial povinnost uloZzenu exekuénym titulom povinny dobrovolne nesplnil, ma opravneny pravo, v sulade
s pravnym poriadkom Slovenskej republiky, toto plnenie vynutit prostrednictvo sidneho exekutora, a to
podanim navrhu na vykonanie exekucie. Zakon sice chrani aj zaujmy povinného, nesmie v8ak zaroven
ani zanedbavat zaujmy opravneného, pretoze v jeho prospech uz bola exekucia nariadena a opravneny
ma pravo ziadat, aby v nej bolo pokratované a aby sa uspokojenie jeho naroku neoddalovalo.

17. Rozsudkom Okresného sudu Nové Zamky sp. zn. 8P/48/2021 zo diia 10.09.2021 bol povinny
vyrokom VI. zaviazany pocas trvania striedavej osobnej starostlivosti platit vyZivné na maloletu A., nar.
XX XX XXXX v sume 150,- EUR mesacne vzdy do posledného dfa toho-ktorého mesiaca vopred k
rukdm matky, po&nuc od pravoplatnosti rozsudku. Rozsudkom Okresného sudu Nové Zamky sp. zn.
8P/48/2021 zo dha 10.09.2021 bol povinny vyrokom V. zaviazany pocas trvania striedavej osobnej
starostlivosti platit vyZivné na maloletého E. D., nar. XX.XX.XXXX v sume 200,- EUR mesacne vzdy do
posledného dna toho-ktorého mesiaca vopred k rukam matky, poénuc od pravoplatnosti rozsudku.

18. V tomto exekuénom konani sa opravneny domaha od povinného vymoZenia zameSkaného
vyzivného ku dfiu 03.04.2023 v sume 150 EUR a beZného vyzivného v sume 150 EUR mesacne pocnuc
mesiacom april 2023.

19. K navrhu na zastavenie exekucie zo dfha 19.06.2023 povinny pripojil doklad o uhrade vyzivného
v sume 350 EUR zo diia 29.09.2022, doklad o uhrade vyZivného v sume 350 EUR zo dria 03.10.2022,
doklad o uhrade vyZivného v sume 150 EUR zo drnia 02.02.2023, doklad o uhrade vyzivného v sume
150 EUR zo diia 21.02.2023, doklad o uhrade vyzivného v sume 300 EUR zo diia 03.04.2023, doklad
o Uhrade vyzivného v sume 150 EUR zo dna 15.05.2023. Z uvedeného je zrejmé, Ze povinny pred
podanim navrhu na vykonanie exekucie zaplatil opravnenému sumu 600 EUR.

20. Vyzvou zo diia 12.02.2024 vyzval sud pravneho zastupcu opravneného, aby v lehote 15 pracovnych
dni odo diia dorucenia vyzvy zaslal sudu vyjadrenie k navrhu povinného na zastavenie exekucie. Sud
pripojil k vyzve aj navrh povinného na zastavenie exekucie zo dha 19.06.2023. Vyzvu sudu si pravny
zastupca opravneného prevzal v elektronickej schranke dfia 16.02.2024, no ten ku diu vydania tohto
uznesenia na fiu Ziadnym spdsobom nereagoval.

21. Vyzvou zo dna 15.03.2024 vyzval sud zakonného zastupcu opravneného, aby v lehote 15
pracovnych dni odo drfia doru€enia vyzvy zaslal sudu vyjadrenie k navrhu povinného na zastavenie
exekucie. Sud pripojil k vyzve aj navrh povinného na zastavenie exekucie zo diia 30.01.2024. Vyzva
bola zakonného zastupcovi opravneného doru€ovana na adresu trvalého pobytu uvedeného v Registri



obyvatelov s podacim Cislom E.. Zakonny zastupca si viak zasielku obsahujucu vyzvu sudu v odbernej
lehote neprevzal a tak sa vratila odosielatelovi.

22.Vyzvou zo diia 17.04.2024 vyzval sud pravneho zastupcu opravneného, aby v lehote 15 pracovnych
dni odo diia doru€enia vyzvy presne $pecifikoval obdobie, za ktoré sa vymaha zameskané vyZivné
v sume 150 EUR. Vyzva sudu bola pravnemu zastupcovi opravneného doru¢ena dna 03.05.2024, no
ten ku driu vydania tohto uznesenia na fiu Ziadnym spdsobom nereagoval.

23. KedZe pravny zastupca opravneného nereagoval ani na jednu z vyziev exekuéného sudu a zakonny
zastupca opravneného si ju dokonca v odbernej lehote ani neprevzal, dospel sud po preskimani navrhov
povinného na zastavenie exekucie a predloZenych priloh k pravnemu zaveru, ze povinny ku diu podania
navrhu na vykonanie exekucie nedlhoval opravnenému Ziadnu sumu na vyzivhom, ¢im bol naplneny
dovod na zastavenie exekucie uvedeny § 61k ods. 1 pism. d) Exeku¢ného poriadku.

24. Vzhladom na uvedené skutoCnosti, sud dospel k zaveru, ze su tu iné skuto€nosti, ktoré brania
vymahatelnosti exekuéného titulu, a preto v sulade s citovanym ustanovenim § 61k ods. 1 pism.
d)Exeku€ného poriadku exekuciu zastavil, tak ako je uvedené v I. vyroku tohto uznesenia.

25. KedZe sud exekuciu zastavil, je potrebné, aby rozhodol o nahrade trov exekucie vratane vysky ich
uréenia.

26. Podla § 195 Exekuéného poriadku, .trovami exekuéného konania su trovy exekutora, trovy
uCastnikov exeku€ného konania a trovy Statu.

27. Podla § 196 Exeku¢ného poriadku, trovami exekutora su odmena exekutora a ndhrada vydavkov
ustanovenych tymto zdkonom.

28. Podla § 197 ods. 1 Exekuéného poriadku, za vykon exekuénej &innosti podla tohto zakona patri
exekutorovi odmena a nahrada pausalnych vydavkov a nevyhnutnych vydavkov spojenych s vedenim
konania, ktoré nie su kryté pausalnymi vydavkami. VySka odmeny exekutora pri exekucii na vymozenie
prava na penazné plnenie sa uréi ako percento z vymoZeného plnenia a neméze presiahnut vysku
vymahaného naroku podla stavu ku driu vydania poverenia na vykonanie exekucie.

29. Podla § 197 ods. 2 Exeku&ného poriadku, ak je exekutor platiteflom dane z pridanej hodnoty podla
osobitného zékona, zvySuje sa jeho odmena a nahrada vydavkov o daf z pridanej hodnoty.

30. Podla § 198 ods. 2 Exekuéného poriadku, ak doslo k zastaveniu exekucie, patri exekutorovi nahrada
vydavkov, ktort zndSa ucastnik konania povinny platit trovy exekutora podla tohto zakona. Ak exekutor
pred zastavenim exekucie s€asti vymohol alebo prijal plnenie na uspokojenie vymahaného naroku, patria
mu aj trovy, ktoré si ponechal v sulade s § 60, a to v rozsahu, v akom prevySuju nahradu vydavkov
podfa prvej vety.

31. Podla § 199c ods. 1 Exekuéného poriadku, ak sa exekucia ukonéila z iného dévodu ako pre
vymozenie alebo splnenie vymahaného naroku povinnym a ide o dévod, ktory mozno opravnenému
pri¢itat, alebo z dévodu, pre ktory prinalezi exekutorovi vydat upovedomenie o zastaveni exekucie, plati
trovy podlfa § 198 ods. 2 opravneny. Ak ide o exekuciu na vymozZenie pohladavky na vyZivnom pre
maloleté diet’a, plati trovy exekucie zastavenej podla § 61n ods. 1 pism. d) sud.

32. Podla § 5 Vyhladky €. 68/2017 Z. z. Ministerstva spravodlivosti Slovenskej republiky z 27.marca
2017, ktorou sa vykonavaiju niektoré ustanovenia zakona Narodnej rady Slovenskej republiky €.233/1995
Z. z. o sudnych exekutoroch a exekuénej ¢innosti (Exeku&ny poriadok) a o zmene a doplneni dalSich
zakonov v zneni neskorsich predpisov v zneni u¢innom do 31. decembra 2023, (dalej len ,Vyhladka &.
68/2017%), ,exekutorovi patri odmena za

a)vykon exekuénej €innosti

1.pri exekucii na pefiazné plnenie,

2.pri exekucii na nepenazné plnenie,

b)dalSiu Einnost’ exekutora podla zakona za



1spisovanie navrhov na vykonanie exekucie do zapisnice na poZiadanie opravneného, 2.prijimanie
penazi, listin a inych hnutefnych veci do uschovy v suvislosti s vykonom exekucie,

3.dorucovanie sudnych pisomnosti a mimosudnych pisomnosti, ak tak ustanovi osobitny predpis,
4.vykonavanie inej Cinnosti na zaklade poverenia sudu alebo, ak tak ustanovi osobitny predpis.

33. Podfla § 21 ods. 1 Vyhlasky &. 68/2017 v zneni u&innom do 31. decembra 2023, ,exekutorovi patri
popri odmene za vykon exekucnej €innosti aj ndhrada pausalnych vydavkov a nahrada nevyhnutnych
vydavkov spojenych s vedenim konania.

34. Podla § 21 ods.2 Vyhlasky €. 68/2017 v zneni u€innom do 31. decembra 2023, ,nahrada pausélnych
vydavkov patri exekutorovi pri zastaveni exekucie alebo jej ukonéeni inym spdsobom ako zastavenim
exekucie. Nahrada pausalnych vydavkov zahffia najma

a)naklady na vedenie spisu,

b)naklady na cestovné, postovné a za sluzby elektronickych komunikacii,

c)naklady na Setrenie majetkovych pomerov povinného v informaénych systémoch,

d)ndklady spojené s podavanim sprav exekutora o zistovani majetku povinného zaslanych
elektronickymi prostriedkami,

e) iné administrativne naklady.

35. Podla §21 ods.3 Vyhlasky €. 68/2017 v zneni u€innom do 31. decembra 2023, ,nevyhnutné vydavky
spojené s vedenim konania su preukazané, odévodnené a ucelne vynalozené vydavky pri exekucii
predajom hnutefnych veci, predajom nehnutelnosti, predajom podniku a pri exekucii na nepenazné
plnenie, ktoré nie su kryté pausalnymi vydavkami.

36. Podla § 22 ods. 1 Vyhlasky &. 68/2017 v zneni ucinnom do 31. decembra 2023, exekutorovi patri
nahrada pausalnych vydavkov vo vyske 60 Eur.

37. Podla § 22 ods. 2 Vyhlasky €. 68/2017 v zneni u€innom do 31. decembra 2023, ak sa vymahany
narok splni do uplynutia lehoty na podanie navrhu na zastavenie exekucie, ktory ma podla zakona
odkladny ucinok, alebo do uplynutia tejto lehoty nastane iny dévod na ukonlenie exekucie, patri
exekutorovi nahrada pausalnych vydavkov podla odseku 1 v rozsahu 50 %.

38. Podla § 30b Vyhlasky €. 68/2017, V exeku€nom konani zaCatom od 1. aprila 2017 do 31. decembra
2023, ktoré sa pravoplatne neskoncilo do 31. decembra 2023, patri exekutorovi odmena a nahrada
vydavkov podla predpisov uc¢innych do 31. decembra 2023.

39. Vo vztahu k trovam exekucie sudneho exekutora sud uvadza, Ze povinny diia 11.07.2023 uhradil
sudnemu exekutorovi trovy exekucie v sume 231,60 EUR (123,60 EUR + 108 EUR). KedZe povinnému
upovedomenie o zacati exekucie nebolo doru¢ené, nezacala ,mu ani plynut lehota na podanie navrhu
na zastavenie exekucie. Nakolko povinny podanym navrhom na zastavenie exekucie preukazal dévod
zastavenia exekucie uvedeny v § 61k ods. 1 pism. d) Exekuéného poriadku, tak za normalnych
okolnosti by mal sudny exekutor narok na trovy exekucie v celkovej vy$ke 36 EUR. V tomto konkrétnom
exekuénom konani v8ak uz povinny uhradil sudny exekutorovi trovy exekucie v sume 231,60 EUR,
pricom tato suma sa zapocitava do nahrady vydavkov podla § 61n a § 198 ods. 2 Exekuéného poriadku.
Pri Ciastoénom uspokojeni exekucie totiz patria exekutorovi trovy, ktoré si uplatnil v sulade s § 60
Exeku€ného poriadku. Ak takto uplatnené trovy exekutora prevysuju sumu nahrady vydavkov v danom
konani, exekutor nema narok na nahradu vydavkov voc€i u€astnikovi konania. Z uvedeného vyplyva,
Ze plnenia prijaté v prospech trov exekutora sa uplatiiuju prednostne na nahradu vydavkov a exekutor
ma narok na ich nahradu len v rozsahu, v ktorom neboli skér uspokojené. Sud poukazuje na znenie
druhej vety § 198 ods. 2 Exeku&ného poriadku podla ktorej, ak exekutor pred zastavenim exekucie
s€asti vymohol alebo prijal plnenie na uspokojenie vymahaného naroku, patria mu aj trovy, ktoré si
ponechal v sulade s § 60, a to v rozsahu, v akom prevySuju nahradu vydavkov podla prvej vety. Podla
uvedeného je zrejmé, Ze v pripade CiastoCného vymoZzenia odmeny sudnym exekutorom pocas vedenia
exekucie (podla § 60 Exekuéného poriadku a § 6 a § 7 vyhlasky), ma byt tato pri naslednom zastaveni
exekucie pouzita na uhradu nahrady vydavkov, ktoré znasa u€astnik konania a teda na uhradu nahrady
pausalnych vydavkov podfla § 22 vyhlasky. Narok na ndhradu pausalnych vydavkov ma sudny exekutor
pri zastaveni exekucie vzdy (odhliadnuc od vynimo&nych, zadkonom vopred nepredvidatelnych situacii),
a maju byt pokryté najprv z pripadne €iasto¢ne vymozenej odmeny. V pripade, ak je Ciastoéne vymozena



odmena vySSia ako pauSalne vydavky, mdze si sudny exekutor v sulade s § 198 ods. 2 Exekué&ného
poriadku ponechat. Ak je Ciastone vymoZena odmena sudnym exekutorom niz8ia ako uréena nahrada
pausalnych vydavkov, ma od opravneného narok iba na uhradu rozdielu medzi vymoZenou odmenou
a vyhlaskou ur€enou vySkou nahrady pausalnych vydavkov. NemozZno vSak zo Ziadneho ustanovenia
vyvodit, Ze by sudny exekutor mal narok ponechat’ si pri zastaveni exekucie Ciastone vymozZenu
odmenu (od povinného) a popri nej aj narok na vyhlaskou uréenu nahradu pausalnych vydavkov (od
opravneného). Z uvedenych dévodov konajuci sud sudnemu exekutorovi nepriznal narok na nahradu
trov exekucie tak, ako je to uvedené v Il. vyroku tohto uznesenia.

Poucenie:

Proti tomuto rozhodnutiu je pripustné podat’ staznost' v lehote 15 dni od doruéenia uznesenia na
Okresnom sude Banska Bystrica.

Staznost mdze podat ten, v koho neprospech bolo uznesenie vydané.

Staznost len proti ddvodom uznesenia nie je pripustna.

V staZnosti musi byt uvedené, ktorému sudu je ur€ena, kto ju podava, proti ktorému uzneseniu smeruje,
v akom rozsahu sa napada, v éom sa toto uznesenie alebo postup sudu povazuje za nespravny a ¢oho

sa stazovatel domaha.

V staZnosti moZno uvadzat nové skutonosti a dokazy, ak je to so zretelom na povahu a okolnosti sporu
mozneé a ucelné.



