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ROZSUDOK V MENE
SLOVENSKEJ REPUBLIKY

Mestsky sud KoSice, samosudca JUDr. Miroslav Majernik na hlavhom pojednavani konanom dha
25.09.2024 v KoSiciach, takto

rozhodol:

Obzalovaného A. B., nar. XX.XX.XXXX v C., trvale bytom D., E. XX,
uznava za vinného, ze

dna 14.07.2023 v ¢ase 0 00.50 hod. v KoSiciach viedol v stave vylu€ujucom sposobilost, ktory si privodil
vplyvom pozitia navykovej latky, motorové vozidlo znacky F. G., ev.¢: C. po ul. H. v smere do centra
mesta, kde po spozorovani hliadkou I. J. C. K. A. striedavo spomaloval a zrychfoval a z tohto dévodu bol
zastaveny na ul. D. a podrobeny dychovej skuske na zistenie mnozstva alkoholu v dychu s negativnym
vysledkom, nasledne bol vodi¢ na zaklade vyzvy hliadky PZ podrobeny odberu biologického materialu
a to krvi a mocCu, z ktorého bol toxikologickym vySetrenim &. XXX/XXXX, L. J. M. K. N. H. H,, O. P.
X, C., zisteny u vodi€a pozitivny vysledok pritomnosti metamfetaminu a amfetaminu, ktorych presna
koncentracia bola stanovena v znaleckom posudku €. X/XXXX znalca z odboru Zdravotnictvo a farmacia
odvetvie Sudne lekarstvo a v znaleckom posudku €. X/ XXXX znalca z odboru Zdravotnictvo a farmacia
odvetvie Toxikoldgia a to metamfetamin - pervitin v koncentracii 450,59 ng/ml, jeho metabolicky produkt
amfetamin v koncentracii 72,71 ng/ml, pricom tieto koncentracie boli posudené v znaleckom posudku
€. 134/2023 vypracovanom znalcom z odboru Zdravotnictvo a farmacia, odvetvie psychiatria, kde zo
zaveru tohto znaleckého posudku vyplyva, Ze vodi¢ A. B. mal v ¢ase vedenia motorového vozidla hladinu
pervitinu v tele jednoznaéne nad bezpecnostnym limitom, ¢o malo za nasledok, ze jeho psychické a
fyzické funkcie boli uzitym pervitinom v stave vylu€ujucom spdsobilost viest motorové vozidlo, ¢im vodi¢
porusil ustanovenie § 4 ods. 2 pism. d) zakona Narodnej rady SR Cislo 8/2009 Z. z. o cestnej premavke,

teda

vykonaval v stave vylu€ujucom spdsobilost, ktory si privodil vplyvom navykovej latky ¢innost, pri ktorej
by mohol ohrozit Zivot alebo zdravie ludi alebo spdsobit znaénu Skodu na majetku,

¢im spachal
precin ohrozenie pod vplyvom navykovej latky podla § 289 odsek 1 Trestného zakona,

za to a aj za zlo¢in neopravnené prechovavanie omamnej latky a psychotropnej latky podla § 171 odsek
2, odsek 4 Trestného zakona mu uklada:

Podla § 42 odsek 1 Trestného zakona, § 41 odsek 1 Trestného zakona, § 171 odsek 4 Trestného zakona,
§ 56 odsek 1, odsek 2 Trestného zakona, § 38 odsek 2 Trestného zakona (§ 36 pismeno I/ Trestného
zakona, § 37 pismena h/ Trestného zakona) suhrnny penazny trest vo vyske 2.000,- EUR (dvetisic eur).



Podla § 57 odsek 3 Trestného zakona ustanovuje nahradny trest odnatia slobody vo vymere 12
(dvanastich) mesiacov.

Podla § 61 odsek 2 Trestného zdkona, § 38 odsek 2 Trestného zakona (§36 pismeno I/ Trestného
z&kona, § 37 pismeno h/ Trestného zakona) trest zakazu Cinnosti viest vSetky druhy motorovych vozidiel
na dobu 2 (dvoch) rokov.

Podla § 42 odsek 2 Trestného zakona zrusuje vyrok o treste v trestnom rozkaze Mestského sudu KoSice,
sp. zn. 31T/18/2024 zo dnia 13.09.2024, ako aj vSetky dalSie rozhodnutia na tento vyrok obsahovo
nadvéazujuce, ak vzhfadom na zmenu, ku ktorej doslo zruSenim, stratili podklad.

Podla § 172 ods. 2 Trestného poriadku sud vyhotovil zjednodueny pisomny rozsudok, ktory neobsahuje
oddvodnenie, nakolko sa po jeho vyhlaseni opravnené osoby vzdali prava odvolania.

Poucenie:

Proti tomuto rozsudku je pripustné odvolanie, ktoré mozno podat na Mestsky sude KoSice do 15 dni od
oznamenia rozsudku. Oznamenim rozsudku je jeho vyhlasenie v pritomnosti toho, komu treba rozsudok
dorucit. Ak sa rozsudok vyhlasil v nepritomnosti takej osoby, oznamenim je az doru€enie. Odvolanie
ma odkladny ucinok. (§ 306/2)

Odvolanie mézu podat’

- prokurator pre nespravnost ktoréhokolvek vyroku (§ 307/1a) a to v neprospech i v prospech
obzalovaného (§ 308/1,2). V prospech obzalovaného mbéze podat odvolanie aj proti voli obZalovaného
(§ 308/2)

- obzalovany pre nespravnost vyroku, ktory sa ho priamo tyka (§ 307/1b) a to len vo svoj prospech (§
308/2)

- pribuzny obzalovaného v priamom rade, jeho surodenci, osvojitel, osvojenec, manzel a druh (pre
nespravnost vyroku, ktory sa priamo tyka obZalovaného), a to len v jeho prospech (§ 308/2)

- zdkonny zastupca obZalovaného, opatrovnik obZalovaného a obhajca obZalovaného pre nespravnost
vyroku, ktory sa priamo tyka obZalovaného, a to len v jeho prospech. Ak je obZalovany pozbaveny
spbsobilosti na pravne ukony alebo ak je jeho spbsobilost na pravne ukony obmedzena, mbéZu podat
odvolanie v prospech obzalovaného i proti jeho voli (§ 308/2)

- Statny organ starostlivosti o mladeZz pre nespravnost vyroku, ktory sa priamo tyka mladistvého
obzalovaného a to len v jeho prospech a to aj proti jeho voli (§ 345/1)

- poSkodeny, ktory uplatnil narok na nahradu skody, pre nespravnost vyroku o nahrade Skody (§ 307/1c),
a to v neprospech obzalovaného (§ 308/1). Ak je poSkodenym pravnicka osoba, odvolanie méze podat
len osoba opravnena konat za pravnickd osobu (§ 68)

- zUCastnena osoba pre nespravnost vyroku o zhabani veci (§ 307/1d), (§ 45/1)

Osoby opravnené podat odvolanie proti niektorému vyroku rozsudku mézu ho napadnut aj preto, ze
taky vyrok nebol urobeny, ako aj pre porusenie ustanoveni o konani, ktoré predchadzalo rozsudku, ak
toto poruSenie mohlo spdsobit, Ze vyrok je nespravny alebo Ze chyba.



