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ROZSUDOK V MENE
SLOVENSKEJ REPUBLIKY

Okresny sud PreSov v spore zalobcu: EOS KSI Slovensko, s.r.o., so sidlom Pajstinska 5, 851
02 Bratislava, ICO: 35724803, zast.. Remedium Legal, s.r.o., advokatskou kancelariou so sidlom
Pajstunska 5, 851 02 Bratislava, ICO: 53255739, proti zalovanému: S. C.N., I.. XX XX.XXXX, Z. L. XXX/
XX, XXX XX B. I. O., zast.: JUDr. Igorom Safrankom, advokatom so sidlom kancelarie Sov. Hrdinov
163/66, 089 01 Svidnik, ICO: 53255739, o zaplatenie 1.678,43 EUR s prisluSenstvom, takto

rozhodol:

|. Zalobu zamieta.

II. Priznava zalovanému vocCi zalobcovi narok na nahradu trov konania v rozsahu 100 % o vySke
ktorych bude rozhodnuté samostatnym uznesenim po pravoplatnosti rozhodnutia sidu vo veci same;j.

odovodnenie:

1. Zalobca Zalobou pévodne doruéenou v upominacom konani pod sp. zn. 15Up/206/2022 Ziadal
zaviazat Zalovaného na zaplatenie istiny nesplateného Gveru vo vyske 1.678,43 EUR, kapitalizovaného
zmluvného uroku vo vyske 601,83 EUR, kapitalizovaného Uroku z omeskania vo vySke 74,56 EUR s 5
% urokom z omeskania ro¢ne zo sumy 1.662,43 EUR od 24.03.2021 do zaplatenia.

2. Zalobu odévodnil tym, e na zéaklade zmluvy o postipeni pohladavok uzavretej podia § 524
Obcianskeho zakonnika zo dria 23.03.2021 postupil postupca na zalobcu pohladavku voc€i zalovanému.
Postupca uzatvoril so Zalovanym dfia 16.09.2016 zmluvu €. XXXXXXXXXX, ktorej su€astou su
vSeobecné obchodné podmienky. Zalobca zastava nazor, Ze zmluva obsahuje vSetky znaky a spifia
vSetky podstatné naleZitosti zmluvy o Uvere podla ustanovenia Obchodného zakonnika a zak. &.
258/2001 Z.z., resp. zak. &. 129/2010 Z.z. Zalovany napriek opakovanym vyzvam postupcu, ktorymi ho
postupca v sulade s ust. § 53 ods. 9 Obcianskeho zakonnika upozorfioval v lehote nie kratSej ako 15
dni na moznost' uplatnenia prava na vyhlasenie mimoriadnej splatnosti Uveru, neplnil v stanovenych
terminoch splatky, ¢im porusil svoju povinnost’ podla zmluvy. S ohfadom na skuto&nost, Ze Zalovany sa
dostal do omeskania so splacanim uveru po dobu dlhSiu ako 3 mesiace, pri€om bol su¢asne upozorneny
v lehote nie krat3ej ako 15 dni na moznost uplatnenia prava na vyhlasenie mimoriadnej splatnosti uveru,
postupca v sulade s prislusnymi ustanoveniami zmluvy a ust. § 53 ods. 9 Obcianskeho zakonnika k
01.12.2020 vyhlasil mimoriadnu splatnost’ Uveru. Pohladavka Zalobcu prestavovala ku driu postupenia
predmetnej pohlfadavky sumu vo vySke 2.354,82 EUR, ktord pozostavala z istiny vo vyske 1.662,43
EUR, riadneho uroku vo vyske 601,83 EUR, uroku z omeSkania vo vySke 74,56 EUR a poplatkov vo
vyske 16 EUR.

3. Vo veci bol diia 16.03.2022 vydany platobny rozkaz, proti ktorému v zdkonom stanovenej lehote podal
odpor Zalovany namietajuc neprijatelnost zmluvnej podmienky v ¢lanku Il. bodu 5 zmluvy o zmluvnej
pokute za kazdy pripad omeSkania vo vySke 25 EUR. Naviac povaZuje uvedeny uUver za bezuro€ny
a bez poplatkov z dévodu absencie doby trvania zmluvy, predpokladov pouzitych na vypocet RPMN,
naviac zmluvny urok vo vySke 20,90 % je v rozpore s dobrymi mravmi, nakolko priemerny urok v ¢ase



uzatvorenia zmluvy bol 8,13 %. Z uvedeného dévodu povaZuje uver za bezuro€ny a bez poplatkov, a
preto Zalobca méa narok iba na vratenie nesplatenej istiny Uveru vo vySke 186,43 EUR.

4. Sud na zaklade skutkovych tvrdeni Zalobcu, popreti skutkovych tvrdeni Zalovaného, obozndmenim
zmluvy o postupeni pohladavky, zmluvy o splatkovom uUvere, Standardnymi eurépskymi informaciami,
upozornenim, oznamenim o vyhlaseni okamzitej splatnosti Gveru, oznamenim o postupeni pohladavky,
vSeobecnymi obchodnymi podmienkami, ako aj produktovymi podmienkami a dalSim spisovym
materialom zistil tento skutkovy stav:

5. Pravny predchodca Zalobcu Slovenska sporiteffia a.s. dia 16.09.2016 uzatvorila so Zalovanym
zmluvu o splatkovom Uvere (spotrebitelsky Uver) v predmete poskytnutia Uveru vo vySke 3.000 EUR
s uvedenim vySky urokovej sadzby 20,90 % a vyslednej vySky urokovej sadzby po zohfadneni zlavy
18,90 %, vysky splatky 80,82 EUR s terminom splatnosti vZdy 16. defi v kalendarnom mesiaci, splatnosti
prvej splatky 16.10.2016, ako aj terminu kone&nej splatnosti tveru 16.09.2021, poc&tu splatok 60, RPMN
22,90 %, priemernej hodnoty RPMN 14,57 %, celkovej Ciastky 4.848,32 EUR, vySky odplaty 21,50 %,
vratane poplatku za poistenie 2,73 EUR.

6. Podla ¢lanku Il. bodu 6 zmluvy, ak diznik pohfadavku banke nesplaca riadne a v&as, mbéze banka
poZadovat najma zaplatenie Urokov z omeskania, vyhlasit mimoriadnu splatnost’ pohladavky banky a
poskytnut’ informacie o tejto skuto€nosti do spoloéného registra bankovych informacii.

7. Podla bodu 6.3 VSeobecnych obchodnych podmienok, pisomnost doru€ovana postou je doru¢ena
treti def po jej odoslani, v cudzine siedmy def po jej odoslani, a to aj ked' klient zmari doru€enie zasielky
alebo sa o doruceni zasielky nedozvedel. Banka zasiela pisomnosti spravidla vo forme oby€ajnej listovej
zasielky.

8. Pravny predchodca Zalobcu podanim zo driia 30.10.2020 oznamil zalovanému, Ze k uvedenému driu
je v omeskani so splacanim pohladavky banky vo vyske 1.257,49 EUR s upozornenim, Ze ak uvedenu
sumu neuhradi najneskdr do 15 dni od doru€enia vyzvy, bude banka opravnena vyhlasit mimoriadnu
splatnost pohladavky (&l. 51). Uvedené upozornenie bolo Zalovanému doru¢ené dfia 05.11.2020 (¢&l.
120). Podanim zo dia 02.12.2020 (¢l. 25), pravny predchodca Zalobcu oznamil Zalovanému vyhlasenie
mimoriadnej splatnosti Uveru pre pripad porusenia v zmysle bodu 8.1 pism. a) produktovych obchodnych
podmienok pre hypotekarne a splatkové Uvery Slovenskej sporitelne a.s. k 01.12.2020 s vyzvou na
uhradu pohladavky vo vyske 2.260,72 EUR v lehote 15 dni. Zalovany oznamenie o vyhlaseni okamZite;
splatnosti Uveru prevzal 08.12.2020 (l. 26).

9. Podanim zo dna 17.12.2020 pravny predchodca zalobcu vyzval Zalovaného na uUhradu diZnej
pohladavky z averu vo vySke 2.777,06 EUR s upozornenim, Ze v pripade, ak diZnd sumu neuhradi,
bude banka opravnena pohladavku postupit tretej osobe. Zalobca sudu predloZil podaci harok (&l. 119),
z ktorého vyplyva, Ze pravny predchodca Zalobcu uvedenu zasielku odovzdal na postovu prepravu
21.12.2020. Podanim zo dia 30.03.2021 pravny predchodca Zalobcu oznamil Zalovanému postupenie
predmetnej pohladavky na zaklade zmluvy €. XXXX/XXXX/CE uzatvorenej dfia 23.03.2021. Uvedené
podanie pravny predchodca Zalobcu odovzdal podla predlozeného podacieho harku (&l. 123) na postovu
prepravu dnia 30.03.2021.

10. Zalobca uviedol, Ze jeho pohladavka ku dfiu postipenia predstavovala sumu 2.354,82 EUR a
pozostdvala z neuhradenej istiny Uveru vo vySke 1.662,43 EUR, neuhradeného riadneho uroku 601,83
EUR, neuhradeného uroku z omeskania vo vyske 74,56 EUR a poplatkov vo vySke 16 EUR.

11. Sud |. inStancie podanim zo dfia 02.06.2022 vyzval Zalobcu na predloZenie listin preukazujucich
splnenie povinnosti odbornej starostlivosti zo strany jeho pravneho predchodcu podla § 7 zak. ¢&.
129/2010 Z.z. s poukazom na ust. § 11 ods. 2 citovaného zakona.

12. Podanim doru€enym sudu dfia 28.06.2022 Zalobca sudu oznamil, Ze zastdva nazor, Zze odborna
starostlivost’ pri posudzovani schopnosti Zalovaného splacat tUver bola zachovana. Postupca v spornom
pripade disponoval informéaciou o vyske €istého prijmu zalovaného, ktory dosahoval sumu 500 EUR
s tym, Ze vySka prijmu bola overena z internych zdrojov banky. Dopytom do Uverového registra
bola overena vyska existujucich zavazkov, pricom Zalovany nemal Ziadny existujuci uverovy vztah.
Overenie bonity bolo realizované nasledovne: deklarovany prijem 500 EUR, rodinny stav slobodny,
pocet nezaopatrenych deti 0, nevyplacané zavazky 0 a naklady na domacnost 198,09 EUR, teda u
Zalovaného bol disponibilny zostatok vo vySke 301,91 EUR. Prilohou uvedeného podania bol aj vypis z
Uverového registra pravneho predchodcu Zalobcu.

13. Podla § 7 ods. 1 zak. €. 129/2010 Z.z. v zneni u€innom k 16.9.2016, Veritel je pred uzavretim zmluvy
o spotrebitelskom Uvere alebo pred zmenou tejto zmluvy spoc€ivajucej v navySeni spotrebitelského tveru
povinny posudit' s odbornou starostlivostou schopnost spotrebitela splacat’ spotrebitelsky uver, pricom
berie do uvahy najma dobu, na ktort sa poskytuje spotrebitelsky uver, vySku spotrebitelského averu,
prijem spotrebitela a pripadne aj ucel spotrebitelského uveru.



14. Podla § 9 ods. 2 zak. €. 129/2010 Z.z. v zneni u€innom k 16.9.2016, Zmluva o spotrebitelskom Uvere
okrem v8eobecnych naleZitosti podla Obcianskeho zakonnika18) musi obsahovat' tieto naleZitosti:

a)

druh spotrebitelského Gveru,

b)

obchodné meno, sidlo a identifikatné C&islo veritela, ak ide o pravnicku osobu, alebo meno, priezvisko,
miesto podnikania alebo adresu trvalého pobytu a identifikacné &islo veritela, ak ide o fyzicku osobu;
ak je spotrebitelsky Uver ponukany alebo zmluva o spotrebitelskom Uvere uzavierana prostrednictvom
finanéného agenta, zmluva o spotrebitefskom Uvere obsahuje aj udaje o fiom v rozsahu udajov ako u
veritela, podfa toho, ¢&i ide o finanéného agenta pravnicku osobu alebo fyzickd osobu,

c)

adresu veritela, na ktorej mdze spotrebitel uplatnit’ reklamaciu alebo staznost,

d)

meno, priezvisko, datum narodenia, rodné €islo a adresu trvalého pobytu spotrebitela,

e)

identifikaciu osoby, ktorej vlastnicke pravo k tovaru alebo sluZbe neprechadza na spotrebitefa okamihom
odovzdania a prevzatia tovaru alebo sluzby, a podmienky nadobudnutia vlastnickeho prava k tomuto
tovaru alebo sluzbe spotrebitelom,

f)

dobu trvania zmluvy o spotrebitelskom Gvere a termin konec¢nej splatnosti spotrebitelského Gveru,

9)

celkovu vysku a konkrétnu menu spotrebitel'ského Uveru a podmienky upravujuce jeho Cerpanie,

h)

opis tovaru alebo sluzby, na ktoré sa zmluva o spotrebitel[skom uvere vztahuje, a cenu tovaru alebo
sluzby, ak ide o spotrebitel'sky uver vo forme odlozenej platby za tovar alebo poskytnutu sluzbu alebo
ak ide o zmluvu o viazanom spotrebitelskom Uvere,

i)

urokovl sadzbu spotrebitelského Uveru, podmienky, ktoré upravuju jej uplatfiovanie, index alebo
referenénl drokovlu sadzbu, na ktory je vySka urokovej sadzby spotrebitelského Uveru naviazana,
ako aj ¢asové obdobia, v ktorych dochadza k zmene vySky urokovej sadzby spotrebitelského Uveru,
podmienky a spbsob vykonania tejto zmeny; ak sa za r6znych podmienok uplatfiuji rébzne urokové
sadzby spotrebitelského Uveru, uvadzaju sa tieto informacie o vSetkych uplatnitelnych urokovych
sadzbach spotrebitelského uveru,

j)

odplatu podla osobitnych predpisov,18aa)

k)

roénu percentudlnu mieru nakladov a celkovu Ciastku, ktoru musi spotrebitel zaplatit, vypocitané
na zaklade udajov platnych v €ase uzatvorenia zmluvy o spotrebitelskom uUvere; uvedu sa vsetky
predpoklady pouzité na vypocet tejto ro€nej percentualnej miery nakladov,

1)

vySku, pocCet a terminy splatok istiny, urokov a inych poplatkov, pripadné poradie, v ktorom sa
budu splatky priradovat k jednotlivym nesplatenym zostatkom s rdéznymi urokovymi sadzbami
spotrebitelského uveru na ucely jeho splatenia,

m)

pravo spotrebitefa vyziadat si vypis z uétu vo forme amortizaCnej tabulky podfa odseku 5, ak sa
amortizuje istina na zaklade zmluvy o spotrebitelskom Uvere na dobu urgitu, a to bezplatne a kedykofvek
pocas celej doby trvania zmluvy o spotrebitelskom tvere,

n)

suhrnny prehlad, ktory obsahuje lehoty a podmienky splacania urokov a suvisiacich pravidelnych a
nepravidelnych poplatkov, ak sa poplatky a uroky maju platit bez amortizacie istiny,

0)

pripadne poplatky za vedenie jedného alebo viacerych uctov, na ktorych sa zaznamenavaju platobné
transakcie a Cerpania, ak je otvorenie Uctu povinné, spolo¢ne s poplatkami za pouZivanie platobnych
prostriedkov na platobné transakcie a Cerpania a inymi poplatkami vyplyvajucimi zo zmluvy o
spotrebitelskom Uvere a podmienkami, za akych sa tieto poplatky mézu zmenit,

P)

urokovu sadzbu, ktora sa pouZije v pripade omeskania spotrebitela s platenim splatok, a spésob jej
Upravy a pripadné poplatky pri neplneni zmluvy o spotrebitefskom avere,



a)

upozornenie tykajuce sa nasledkov nesplacania spotrebitelského uveru,

r

veritelom vyZadované rucenie alebo poistenie,

s)

vySku poplatkov hradenych spotrebitefom za ukony notara, ak su veritelovi zname,

t)

informacie o pravach podla § 15 a podmienky ich uplatnenia,

u)

pravo na splatenie spotrebitefského Uveru pred lehotou splatnosti, postup pri takom splateni
spotrebitelského Uveru a spbsob uréenia vysky poplatku za splatenie spotrebitefského uveru pred
lehotou splatnosti podla § 16,

v)

spbsob zaniku zavazku zo zmluvy o spotrebitelskom uvere,

w)

informaciu o moznosti mimosudneho rieSenia sporov zo zmluvy o spotrebitelskom Uvere,

X)

pravo na odstupenie od zmluvy o spotrebitefskom Uvere, lehotu, po€as ktorej mozno toto pravo uplatnit,
a dal8ie podmienky jeho vykonania vratane informacie o povinnosti spotrebitela zaplatit' Cerpanu istinu
a prisludny urok podla § 13 ods. 3, ako aj o vySke uroku za defi alebo o spdsobe jej vypodtu,

y)

nazov a adresu prislusného organu dohfadu podla § 23,

z)

priemernu hodnotu ro&nej percentualnej miery nakladov na prisludny spotrebitelsky Uver platnu k diu
podpisu zmluvy o spotrebitefskom Uvere, zverejnenu podfla § 21 ods. 2 za prisludny kalendarny Stvrtrok;
platnou priemernou hodnotou roénej percentualnej miery nakladov na prisludny spotrebitelsky uver
pri zmluvach o spotrebitelskom Gvere uzatvorenych do 15 kalendarnych dni po zverejneni priemerne;j
hodnoty ro€nej percentualnej miery nakladov za prislusny kalendarny Stvrtrok je priemerna hodnota
ro¢nej percentualnej miery nakladov na prisludny spotrebitelsky Uver za predchadzajuci kalendarny
Stvrtrok.

aa)

nazov zmluvy, ktory obsahuje slova spotrebitelsky Uver v prislusnom gramatickom tvare.

15. Podla § 11 ods. 2 z&k. €. 129/2010 Z.z. v zneni u€innom k 16.9.2016, ak veritel nekonal s odbornou
starostlivostou podfa § 7 ods. 1, nie je opravneny vyzadovat' od spotrebitela jednorazové splatenie
spotrebitelského uveru. V pripade hrubého poruSenia povinnosti podla § 7 ods. 1 sa Uver povazuje za
bezuroény a bez poplatkov. Za hrubé poruSenie povinnosti podla § 7 ods. 1 sa povaZuje posudzovanie
schopnosti splacat’ uver veritelom bez akychkolvek udajov o prijmoch, vydavkoch a rodinnom stave
spotrebitela alebo bez prihliadnutia na Udaje z prislusnej databazy alebo registra na ucely posudzovania
schopnosti spotrebitela splacat’ spotrebitelsky Uver.

16. Podfla § 53 ods. 9 Obcianskeho z&konnika, ak ide o plnenie zo spotrebitelskej zmluvy, ktoré sa ma
vykonat' v splatkach, méZe dodavatel uplatnit pravo podla § 565 najskdr po uplynuti troch mesiacov od
omeskania so zaplatenim splatky a ked su¢asne upozornil spotrebitefa v lehote nie kratSej ako 15 dni
na uplatnenie tohto prava.

17. Podla § 565 Obcianskeho zakonnika, ak ide o plnenie v splatkach, méze veritel Ziadat o zaplatenie
celej pohladavky pre nesplnenie niektorej splatky, len ak to bolo dohodnuté alebo v rozhodnuti uréené.
Toto pravo v8ak mdze veritel pouZit najneskér do splatnosti najbliZzSie nasledujucej splatky.

18. Podla § 17 zak. €. 129/2010 Z.z. v zneni u¢innom k 23.03.2021, (1)

Prava vyplyvajuce zo zmluvy o spotrebitelskom uvere neprechadzaju a veritel ich neméze previest
na tretiu osobu; to neplati, ak prechadza alebo sa postupuje pohladavka so vSetkymi pravami s fiou
spojenymi a

a)

ide o prechod alebo postupenie z veritefa opravneného poskytovat’ spotrebitelsky uver podla tohto
zakona alebo osobitného predpisu18b) na veritela podfa § 20 ods. 1 pism. a), banku, zahraniénu banku
alebo pobocku zahrani¢nej banky, a

b)

prechadza alebo postupuje sa pohladavka po kone€¢nom termine splatnosti spotrebitel'ského tveru alebo
pohladavka, ktora sa stala splatnou pred terminom konec¢nej splatnosti spotrebitelského averu.



(2)

Prava vyplyvajuce zo zmluvy o spotrebitelskom uvere neprechadzaju a veritel ich neméze previest
na tretiu osobu; to neplati, ak prechadza alebo sa postupuje pohladavka so vSetkymi pravami s fiou
spojenymi a

a)

prechadza alebo postupuje sa pohladavka po kone€¢nom termine splatnosti spotrebitelského tveru alebo
pohladavka, ktora sa stala splatnou pred terminom koneénej splatnosti spotrebitelského Uveru a

b)

ide o prechod alebo postupenie z veritela opravneného poskytovat’ spotrebitelsky Uver na blizku
osobu21aa) spotrebitela, a to na zaklade pisomnej ziadosti spotrebitela.

(3)

Ustanovenie odseku 1 neplati, ak sa postupuje podla predpisov upravujucich rieSenie krizovych situacii
na finanénom trhu,21a) upravujucich konkurzné konanie22) alebo ide o prechod pohladavky z finan&ne;j
institacie podla § 20a ods. 16, ktora je opravnena poskytovat spotrebitel'ské uvery, na finanénu inétitaciu
podla § 20a ods. 16, ktora je opravnena poskytovat’ spotrebitelské Uvery s predchadzajucim suhlasom
Narodnej banky Slovenska.

(4)

Pbvodny veritel je povinny pisomne informovat spotrebitela o postupeni pohfadavky do piatich
pracovnych dni odo dfia postupenia pohladavky. PoruSenie povinnosti podla prvej vety je osobitne
zavaznym porusenim povinnosti podla osobitného predpisu.8)

19. Vykonanym dokazovanim bolo nesporne preukazané, Ze Zalobca sa predmetnou Zalobou domaha
zaplatenia nesplatenej Casti spotrebitelského Uveru poskytnutého na zaklade zmluvy &. XXXXXXXXXX
zo dia 16.09.2016 uzatvorenej medzi jeho pravnym predchodcom Slovenskou sporitelfiou a.s. a
Zalovanym. Zalobca predmetnt pohladavku nadobudol na zaklade zmluvy o postipeni pohladavky,
uzatvorenej dina 23.03.2021.

20. Vychéadzajuc z cit. zak. ust. (§ 7 zak. €. 129/2010 Z. z.) je plne opodstatnené vyZadovat v sidnom
konani preukazanie skumania bonity klienta veritefom. Pokial si veritel uplatfiuje pravo na plnenie
zo zmluvy o spotrebitelskom uvere, je nutné vyhodnotit, €i pri uzatvoreni zmluvy boli splnené vSetky
povinnosti a podmienky, ktoré na tieto zmluvné vztahy kladie pravna uprava zamerana na ochranu
spotrebitela, t. j. § 52 a nasl. Ob&ianskeho zakonnika, zakon o spotrebitelskych Gveroch a dalSie. Bolo na
veritelovi, aby tento preukazal, Ze bonitu Zalovanej néleZite skumal, Ze si splnil povinnost vyplyvajacu mu
zust. § 7 zak. €. 129/2010 Z. z. Odborna starostlivost predpoklada overenie udajov, ktoré diznik veritelovi
uviedol, resp. objektivne podlozil minimalne potvrdenim zamestnavatela diZznika. Nepochybne klu¢ova
je i povinnost veritela vyuzivat verejne dostupné informacie, akymi su napr. Statom publikované udaje o
Zivotnom a existenénom minime podla zak. €. 110/2006 Z. z. a o priemernych vydajoch obyvatelstva a
tieto porovnavat so znamymi alebo od spotrebitefla zistenymi informaciami o jeho prijmoch a vydavkoch
(Najvyssi sud CR pod sp. zn. 33Cdo/2178/2018).

21. Veritef v zmysle ust. § 7 a 11 zak. €. 129/2010 Z. z. je pri posudeni Uverovej schopnosti klienta povinny
brat na zretel ako existujucu situaciu klienta, najma jeho prijmy a vydavky, tak i skuto€nosti, ktoré mozno
na zaklade informacii dostupnych pred uzavretim zmluvy s vysokou mierou pravdepodobnosti oCakavat.
Déraz pri posudeni uverovej schopnosti je pritom kladeny na pomer medzi prijmami a vydavkami
spotrebitela a posudenie toho, €i spotrebitefovi zostane po vynaloZeni beznych vydavkov mesacne
taka Ciastka, aka bude potrebna na splacanie uveru. Pri posudzovani buducej schopnosti spotrebitela
splacat aver sa vychadza z existujuceho stavu a prezumpcie jeho zachovania do budicna. Nejde
pritom o ziskanie 100 % istoty, Ze uver bude v budulcnosti splateny, pretoze nie je mozné s istotou
vylugit, Zze spotrebitel napr. dostane vypoved z pracovného pomeru alebo dlhodobo ochorie. Ciefom
zdkonodarcu bolo efektivne zamedzit' predlZovaniu spotrebitefov, ktori nie su schopni svoje zavazky
riadne splacat. Z textu zakona vyplyva, Ze informécie pre rozhodnutie dodavatela o tom, &i zmluvu
uzavrie alebo nie si ma veritel zabezpedit sam, a to aj v spolupraci so Ziadatelom o Uver. Pri ziskavani
relevantnych informécii za u¢elom posudenia uverovej schopnosti spotrebitela tak veritel vychadza ako
z informacie dodanych spotrebitelom a samozrejme nim aj preukazanych, tak z informacii, ktoré ziskava
z inych dostupnych zdrojov. Je povinnostou veritefa takto ziskané informacie zhromazdit, vyhodnotit
ich dostato¢nost’ a rozhodnut, ¢i a ktoré informécie je nevyhnutné dalej overovat. Za dostatoéné sa
povazuju iba také informacie o prijmoch a vydavkoch, z ktorych je schopny ziskat objektivny obraz o
Ziadatelovej finan&nej situacii. Spotrebitel je povinny poskytnut veritelovi na jeho Ziadost UpIné, presné a
pravdivé udaje. Tato povinnost vSak nezbavuje veritela konat' s odbornou starostlivostou, teda vyziadat



si od spotrebitela potrebné informacie, aktivne si zabezpeCovat dalSie primerané a objektivne zistitelné
informacie o spotrebitefovi a takto ziskané informacie riadne vyhodnotit. Schopnost spotrebitela splacat
spotrebitelsky Uver tak treba chapat’ ako situaciu, ked' v zavislosti na frekvencii splacania zostane
spotrebitelovi v jeho osobnom a domacom rozpocte dostatok finan&nych prostriedkov, aby mohol bez
akychkolvek problémov a obmedzeni splacat’ splatku v predpokladanej vyske. Preto dodavatel musi
okrem iného analyzovat’ spotrebitelov osobny a doméci rozpocet, a to ako stranu prijmov, tak stranu
vydavkov, a to vZzdy vo vztahu ku konkrétnemu Ziadatelovi o Uver. Analyza iba niektorej zo stran rozpoctu
sama o sebe k posudeniu uverovej schopnosti nepostacuje (rozhodnutie KS v PreSove pod sp. zn.
22C0/107/2018).

22. Zalobca napriek vyzve sudu nepredlozil listiny preukazujlce, Ze Zzalovany pdvodnému veritelovi pred
uzatvorenim zmluvy o splatkovom uvere deklaroval prijem vo vyS8ke 500 EUR, dalej jeho overenie z
verejne dostupnych registrov, vratane informacii o jeho rodinnom stave, pocte vyZivovacich povinnosti
a vysky vydavkov. Skuto&nost, Ze pravny predchodca Zalobcu nezistoval udaje o rodinnom stave
Zalovaného ako aj pocte vyzivovacich povinnosti vyplyva z predloZenej lustracie v registri obyvatelov,
podla ktorej mal Zalovany v €ase uzatvorenia spotrebitelského Uveru vyZivovaciu povinnost k trom
maloletym detom.

23. Skuto¢nost, ze pravny predchodca Zalobcu neoveril Gvery schopnost Zalovaného prostrednictvom
verejne dostupnych registrov je preukazana aj vypisom z Uverového registra predloZzeného Zalobcom,
z ktorého nesporne vyplyva, Ze v fiom figuruju iba uverové vztahy tykajuce sa pravneho predchodcu
Zalobcu, a to aj iverovy vztah, ktory vznikol po datume predmetnej zmluvy o Uvere. Z vypisu z Uverového
registra nie je zrejme, i pravny predchodca Zalobcu zistoval aj informacie o existujucich zavazkoch z
uverovych vztahov od inych bank alebo nebankovych subjektov.

24. V obdobnych konaniach Zalobca opakovane namieta procesny postup sudu, ktory skiima splnenie
podmienok odbornej starostlivosti podla § 7 zak. €. 129/2010 Z.z. bez toho, aby tuto skuto&nost
namietal dotknuty spotrebitel. V danom pripade, preto sud I. inStancie dava do pozornosti rozhodnutie
Sudneho dvora EU C-679/2018, zo zaverov ktorého vyplyva, Ze &lanky 8 a 23 smernice Eurépskeho
parlamentu a Rady 2008/48/ES, sa maju vykladat v tom zmysle, Ze vnutroStatnemu sudy ukladaju
povinnost preskumat’ ex offo existenciu poruSenia povinnosti stanovenej v lanku 8 tejto smernice, podla
ktorej veritel musi pred uzavretim zmluvy posudit Uverovu bonitu spotrebitela a vyvodit désledky, ktoré
z porudenia tejto povinnosti vyplyvaju vo vnutrostatnom prave pod podmienkou, Ze sankcie spifiaju
poziadavky podla uvedeného &lanku 23. Clanky 8 a 23 smernice 2008/48 sa maju dalej vykladat v
tom zmysle, Ze brania vnutrostatnej pravnej uprave, podla ktorej sa sankcia za porusenie povinnosti
veritela posudit pred uzavretim zmluvy Uverovu bonitu spotrebitela, ktora spoc&iva v neplatnosti zmluvy
o Uvere spojenej s povinnostou spotrebitela vratit' veritelovi poskytnutd sumu istiny, v dobe primeranej
jeho moznostiam, uplatni len pod podmienkou, Ze dany spotrebitel tuto neplatnost namietne.

25. Ustanovenie § 11 ods. 2 zak. €. 129/2010 Z.z. sa ma vykladat tak, Ze bonita dlZnika musi byt
skimana cez zistovanie jeho prijmov a vydavkov, ako aj jeho lustraciou cez prislusné databazy, pricom
nevykonanie jedného z tychto postupov znamena hrubé porusenie odbornej starostlivosti (rozhodnutie
Krajského sudu v PreSove pod sp. zn. 3C0/53/2019, 22Co0/107/2018, 7C0/126/2016 a 12Co/107/2019).

26. Sud I. inStancie v danom pripade dava do pozornosti, Ze zhodne ako sud I. indtancie v obdobnych
pripadoch kde ako veritel vystupuje Zalobca konstatoval, Ze k posudzovaniu schopnosti Zalovanych
splacat uver pristupoval pravny predchodca Zalobcu len formalne a jeho postup nenaplnil ucel
predpokladany citovanym ust. § 7 ods. 1 zdkona o spotrebitel'skych uveroch. Pokial pravny predchodca
Zalobcu pri skimani bonity vychadzal iba z udajov kreditnych transakcii na beznom ucéte a zavazkov
u pévodného veritefa bez toho, aby spotrebitefa poziadal o poskytnutie presnych a pravdivych udaj
potrebnych na posudenie jeho schopnosti Uver splacat’ uver, potom nedoslo k naplneniu ust. § 7 zak.
€. 129/2010 Z.z. ( rozsudok Krajského sudu v PreSove 2CoCsp 6/2020, 18CoCsp 12/2020 a 2CoCsp
22/2021).

27. KedZe pravny predchodca Zalobcu v suvislosti s overenim bonity zalovaného pri poskytnuti
predmetného Uveru nemal k dispozicii vSetky relevantné udaje o jeho rodinnom stave, pocte
vyzivovacich povinnosti, vy8ke prijmu, ako aj vySke celkového objemu vydavkov, doslo tak k naplneniu
hypotézy pravnej normy ustanovenia § 11 ods. 2 zakona €. 129/2010 Z.z., na zaklade ktorej je potrebné
posudit’ konanie pravneho predchodcu Zalobcu, ako hrubé poruSenie jeho povinnosti overit' si schopnost
spotrebitela splacat’ spotrebitelsky Uver v zmysle ustanovenia § 7 ods. 1 zdkona &. 129/2010 Z.z.,
v dbsledku ¢oho sa povazuje predmetny Uver za bezuro&ny a bez poplatkov a su&asne nemohol
pozadovat jednorazové splatenie spotrebitelského uveru.



28. Zalobca predmetnu pohladavku nadobudol na zaklade zmluvy o postupeni pohladavky uzatvorene;
dna 23.03.2021.

29. KedZe predmetom zmluvy o postupeni pohladavky boli naroky vyplyvajiuce zo zmluvy o
spotrebitelskom uvere, potom v zmysle ust. § 17 ods. 1 zak. €. 129/2010 Z. z., prava vyplyvajuce zo
zmluvy o spotrebitelskom Uvere neprechadzaju a veritel ich nemo&ze previest na tretiu osobu; iba za
predpokladu, Ze ide o prechod alebo postupenie z veritela opravneného poskytovat spotrebitelsky uver
podla tohto zakona na veritela podla § 20 ods. 1 pism. a), banku, zahrani¢nu banku, alebo pobocku
zahrani¢nej banky a su€asne prechadza alebo postupuje sa pohladavka po kone¢nom termine splatnosti
spotrebitelského Uveru alebo pohladavka, ktora sa stala splatnou pred terminom koneénej splatnosti
averu.

30. Zalobcovi, ako postupnikovi, bolo v sulade s ust. § 20 ods. 1 pism. a) zék. &. 129/2010 Z.z. Narodnou
bankou Slovenska udelené povolenie na poskytovanie spotrebitel'skych Uverov bez obmedzenia
rozhodnutim ODB-1627/2016, €im je nepochybne splnena podmienka prechodu, resp. prevodu prav zo
zmluvy o spotrebitelskom Gvere v zmysle ust. § 17 ods. 1 pism. a) zak. &. 129/2010 Z.z.

31. Pre platnost postupenia sa vSak vyZaduje preukazanie splnenia dalSej podmienky v zmysle ust. §
17 ods. 1 pism. b) zak. €. 129/2010 Z.z., teda Ze predmetom postupenia bola pohladavka zo zmluvy
o spotrebitelskom Gvere po termine jeho kone&nej splatnosti, resp., Ze sa pohladavka stala splatnou
pred uvedenym terminom.

32. KedZe pravny predchodca Zalobcu pre porusenie odbornej starostlivosti v zmysle ust. § 7 zak. ¢.
129/2010 Z.z., nebol opravneny predmetny uver pred€asne zosplatnit, potom zo strany Zalobcu nebolo
preukdzané splnenie zakonnej podmienky platného postupenia pohladavky zo spotrebitelského Gveru
v zmysle ust. § 17 ods. 1 pism. b) z&k. €. 129/2010 Z.z. Pokial pravny predchodca Zalobcu pred
postupenim pohladavky predmetny dverovy vztah neukondil platne, potom Zalobca nemohol platne
nadobudnut pohladavku, ktora je predmetom konania a bez platného postupenia zavazku nie je na
strane Zalobcu ani dostatok aktivnej vecnej legitiméacie.

33. Na zaklade uvedenych skuto¢nosti, preto sud I. inStancie predmetnu Zalobu zamietol z dévodu
nedostatku aktivnej vecnej legitimacie Zalobcu na uplatnenie si predmetnej pohfadavky z dévodu
nepreukazania jej platného postupenia v zmysle ust. § 17 zak. €. 129/2010 Z.z.

34. Z uvedeného ddvodu potom Zalobca nemal ani postavenie vecne legitimovanej strany sporu pre
ucely posudenia bezuro€nosti a bezpoplatkovosti Uveru z dévodu absencie obligatérnych nalezitosti
zmluvy o spotrebitelskom Uvere, vratane posudenia neprijatefnosti zmluvnych podmienok Gveru.

35. Podla § 255 ods. 1 CSP, sud prizna strane nahradu trov konania podla pomeru jej ispechu vo veci.
36. Podla § 262 ods. 2 CSP, o vySke nahrady trov konania rozhodne sud prvej inStancie po pravoplatnosti
rozhodnutia, ktorym sa konanie kon¢i, samostatnym uznesenim, ktoré vyda sudny uradnik.

37. O naroku na nahradu trov konania bolo rozhodnuté podla § 255 ods. 1 CSP tak, Ze uspesnému
zalovanému voci neuspesnému zalobcovi priznal narok na nahradu trov konania v rozsahu 100 %.

38. O vySke nahrady trov konania bude rozhodnuté podfa § 262 ods. 2 CSP po pravoplatnosti
rozhodnutia sudu vo veci same;j.

Poucenie:

Proti tomuto rozsudku mozno podat odvolanie do 15 dni odo dfia jeho
dorucenia na Okresny sud PresSov.

Podla § 365 ods. 1 CSP odvolanie mozno oddvodnit len tym, Ze neboli spinené procesné podmienky,
sud nespravnym procesnym postupom znemoznil strane, aby uskutoc¢iovala jej patriace procesné prava
v takej miere, Ze doSlo k porudeniu prava na spravodlivy proces, rozhodoval vylu¢eny sudca alebo
nespravne obsadeny sud, konanie ma inu vadu, ktora mohla mat za nasledok nespravne rozhodnutie vo
veci, sud prvej inStancie nevykonal navrhnuté dékazy, potrebné na zistenie rozhodujucich skutoénosti,
sud prvej indtancie dospel na zéklade vykonanych dékazov k nespravnym skutkovym zisteniam,
zisteny skutkovy stav neobstoji, pretoZe su pripustné dalSie prostriedky procesnej obrany alebo dalSie
prostriedky procesného utoku, ktoré neboli uplatnené, alebo rozhodnutie sudu prvej instancie vychadza
z nespravneho pravneho posudenia veci.



Podla § 365 ods. 2 CSP odvolanie proti rozhodnutiu vo veci samej mozno odévodnit’ aj tym, Ze
pravoplatné uznesenie sudu prvej inStancie, ktoré predchadzalo rozhodnutiu vo veci samej, ma vadu
uvedenu v odseku 1, ak tdto vada mala vplyv na rozhodnutie vo veci same;.

Podla § 365 ods. 3 CSP odvolacie dévody a dékazy na ich preukazanie mozno menit a dopifiat’ len
do uplynutia lehoty na podanie odvolania.

Ak Zalovany nesplini povinnost uloZzenu tymto rozsudkom, mézZe Zalobca podat navrh na vykonanie
exekucie podla exekuéného poriadku. Ak Zalovany nesplini povinnost’ uloZzena tymto rozsudkom, méze
Zalobca podat navrh na vykonanie exekucie podla exekuéného poriadku.



