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Uznesenie

Okresny sud Stara Lubovna v pravnej veci zalobkyne W. N., rod. Z., nar. XX.X.XXXX, bytom V. XX,
pravne zastupenej JUDr. Martou Konkolovou, advokatkou so sidlom Jarmoé&na 79, Stara Lubovnia, proti
Zalovanej K. W., nar. X X XXXX, bytom V. XXX, v konani o urenie vlastnickeho prava k nehnutelnosti
- vydrzanim takto

rozhodol:

Sud konanie zastavuje.

Ziaden z G&astnikov nemé pravo na nahradu trov tohto konania.
odovodnenie:

Pravna predchodkyria Zalobkyne prostrednictvom pravnej zastupkyne podanym navrhom Ziadala, aby
sud urcil jej vlastnicke pravo k nehnutelnosti uvedenej v petite podanej Zaloby, a to parcele KN register
LE* €. XXXX 0 vymere 306 m2 druh pozemku: ornd pdda evidovanom na LV &. XXXX vydrzanim.

Uznesenim ¢.k. 6C/206/2012 zo dha 17.6.2013 sud na zaklade spatvzatia zastavil konanie vo i
Zalovanym v 2. aZz 5. rade a uznesenim ¢.k. 6C/206/2012 zo dfia 5.11.2013 sud pripustil zmenu petitu
Zaloby. Dal$im uznesenim v tejto veci zo diia 14.8.2015 sud pripustil zmenu uéastnikov na strane
Zalobkyne tak, Ze namiesto doterajSej Zalobkyne F. Z., nar. XX.X.XXXX, bytom V. XXX vstupuje do
konania Zalobkyha W. N., rod. Z., nar. XX.X. XXXX, bytom V. XX.

V priebehu konania pravna zastupkyna Zalobkyne sudu oznamila, Ze po prehodnoteni postoja Zalovanej
bude vec riesit inym sp6sobom a z toho dévodu Ziadala konanie vo veci zastavit.

Sud pripisom zo dfia 15.2.2016 vyzval Zalovanu, aby sa v lehote 3 dni vyjadrila i so spatvzatim navrhu
suhlasi a zaroveh bola poucena, 2ve ak sa v uvedenej lehote nevyjadri, sud bude mat za to, Ze vodi
spatvzatiu navrhu nema namietky. Zalovana pisomnost’ prevzala dia 18.2.2016 a doposial sa pisomne
nevyjadrila.

Podla § 96 ods. 1 O.s.p. navrhovatel mbze vziat za konania spat navrh na jeho zalatie, a to sCasti
alebo celkom. Ak je navrh vzaty spat celkom, sud konanie zastavi. Ak je navrh vzaty spat s€asti, sud
konanie v tejto Casti zastavi.

Podla § 96 ods. 2 O.s.p. sud konanie nezastavi, ak odporca so spatvzatim navrhu z vaznych dévodov
nesuhlasi, v takom pripade sud po pravoplatnosti uznesenia pokracuje v konani.

Podla § 96 ods. 3 O.s.p. nesuhlas odporcu so spatvzatim navrhu nie je ucinny, ak dbjde k spatvzatiu
navrhu skér, nez sa zacCalo pojednavanie, alebo ak ide o spatvzatie navrhu na rozvod, neplatnost



manzelstva alebo ur€enie, €i tu manzelstvo je alebo nie je. V takomto pripade sud rozhodne o zastaveni
konania do 30 dni od spatvzatia navrhu.

Vzhladom na poucenie adresované Zalovanej pisomnou formou, sud ma za to, Ze tato vocCi spatvzatiu
Zaloby neméa namietky.

V danej veci zalobkyna vzala navrh spat' v celom rozsahu, a preto vzhladom na horeuvedené skuto€nosti
a cit. zakonné ustanovenia sud konanie vo veci zastavil.

O trovach konania sud rozhodol podla § 146 ods. 1 pism. c/ O.s.p. podla ktorého Ziaden z u€astnikov
nema pravo na nahradu trov konania podla jeho vysledku, ak konanie bolo zastavené.

Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu mozno podat’ odvolanie na tunajSom sude do 15 dni odo diia jeho dorucenia
jeho pisomného vyhotovenia. V odvolani sa ma popri vSeobecnych nalezitostiach (§ 42 ods. 3 O.s.p.)
uviest, proti ktorému rozhodnutiu smeruje, v akom rozsahu sa napada, v ¢om sa toto rozhodnutie alebo
postup sudu povaZzuje za nespravny a ¢oho sa odvolatel domaha.



