Sud: Okresny sud Bratislava I

Spisova znacka: 46T/117/2021

Identifikacné Cislo sudneho spisu: 1321010727

Déatum vydania rozhodnutia: 21.09. 2022

Meno a priezvisko sudcu, VSU: JUDr. Karol Posluch

ECLI: ECLI:SK:0SBA3:2022:1321010727.3

ROZSUDOK V MENE
SLOVENSKEJ REPUBLIKY

Okresny sud Bratislava Il v Bratislave pred samosudcom JUDr. Karolom Posluchom na hlavhom
pojednavani konanom dnia 21.09.2022 takto

rozhodol:

X. U, N U, Qo XX XX XXXX, W. UL U -R,,
XI'N. R, N.. R.X., Q.. XX XX.XXXX, U. W. C.. XXX, K.. E.,

sa uznavaju za vinnych , ze
l.

1/

obv. X. U. G. K.. N. R. po predchadzajucej vzajomnej dohode po tom, ako dna 06.01.2021 v ase o
22.35 hod prisli k bytovému domu na ulici H. N. C.. XXX T. U. ktory si najprv prezerali, v éase o0 22.39
hod pristupili ku garazovej brane nachadzajucej sa na prizemi bytového domu, ktort obv. X. U. nadvihol
a vosiel dnu, odkial odcudzil tam volne odlozené dva horské bicykle zn. Rockrider, model MTB ST 530
S Black Red, Cierno €ervenej farby, vyrobnych Cisel XXXXXXXXXX G. XXXXXXXXXX, zakupené dfia
02.06.2020 s doplnkami spolu za sumu spolu 993,92 Eur, priCom tieto bicykle obv. X. U. vylozil von
z garaze na €¢o na jeden z nich nasadol obv. N. R. a na druhy obv. X. U. a kazdy z nich na jednom
odcudzenom bicykli odiSiel na iné miesto, ¢im spdsobili poskodenejH. J., U. R. - D. XXX $§kodu kradezou
vo vySke 500,- Eur,

2/

obv. X. U. v &ase od 01.00 h do 03.05 h dia 21.01.2021 v Bratislave v bytovom dome na Z. I.. C..
XA pomocou Srobovaka vypacil vehodové kovové dvere veduce do bytového domu, nasledne presiel k
dveram veducim do pivniénych priestorov, ktoré pomocou Srobovaka a pajsra rovnako vypacil, presiel
k dveram veducim k pivniénym drevenym kobkam, ktoré rovnako vypacil pomocou Srobovaka a pajsra,
presiel k jednotlivym pivniénym kobkam, pri€om na jednej z nich Srobovakom vytrhol petlicu, vnikol do
pivnicnej kobky a odcudzil z nej bicykel zn. CTM District 2.0, vyr. &. XXXXCAXXXX, petrolejovej farby,
zakupeny v lete 2019, upraveny na e-bike, spolu s viacerymi bicyklovymi doplnkami, v celkovej hodnote
1.540,50,-Eur, &im sposobil poskodenému J. D., U. Z. C.. XA, U., 8kodu kradeZou vo vyske 1.540,50,-
Eur a Skodu poSkodenim vo vyske 10,-Eur, a SpoloCenstvu vlastnikov bytov a nebytovych priestorov na
M. ul. &. 3A v Bratislave, Skodu poskodenim vo vyske 500,-Eur,

3/

obv. X. U. v ¢ase okolo 04.15 h dfia 27.01.2021 v Bratislave na ul. na ul. Y. X doposial nezistenym
spbsobom vnikol do pivniénych priestorov bytového domu, kde vykonal vlamanie do viacerych
pivniénych kobiek, na ktorych poskodil visiace zamky a taktiez poSkodil zamok na dverach do miestnosti
ustredného kurenia, pricom z jednej pivni¢nej kobky odcudzil rdzne ruéné naradie ako kombinacky,



hasiaci klu¢ a pod, &im spodsobil poskodenému Y. S., U. Y. XXXX/XBratislava, $kodu kradeZou a
poskodenim v bliz8ie nezistenej vyske,

4/

obv. N. R. v ¢ase od 20:00 hod dia 31.08.2020 do 11.09.2020 do 11:00 hod v Bratislave na ul. Y. XX bez
nasilia otvoril elektrickl garazovu branu do podzemnej garaze bytového komplexu, kde z parkovacieho
miesta odcudzil motocykel znacky Honda, model NX650, Dominator RD 08, VIN &. F., rok vyroby 1999,
ECV:U., gervenej farby a to takym spésobom, Ze predmetny motocykel naloZil do vozidla znagky VW
Caravelle ECV:U., nasledne svedok R. N.X., W.. U. N. X, U. upevnil predmetnt motorku a odi$iel s fiou
s uvedenym vozidlom na adresu Y. C. XX, U., zatial o obvineny N. R. zotrval v uvedenej podzemne;
garazi a nasledne si na adresu Y. C. XX, U. dal$ieho diia prisiel pre predmetnt motorku a odisiel s fiou
na nezname miesto, ¢im takto svojim konanim spésobil poskodenému Z.. H. J., U.Y. XX, U. Skodu vo
vyske 1.800,-Eur,

5/

obv. N. R. v 8ase 0 00.05 h dfia 22.10.2020 v Bratislave na I. I.. C.. X, na bytovom dome nach&dzajicom
sa na uvedenej adrese, poskodil vstupné vchodové dvere v oblasti zdmku a to tak, ze multifunkénym
Srobovakom pretlacil jazyCek dveri, priom tymto konanim poSkodil samotné dvere, nasledne do
tychto dveri vloZil biele pero aby zabranil ich zatvoreniu, vstupil do bytového domu, preSiel na 4
nadzemné podlazie, kde sa pokusil odcudzit' elektricki kolobeZku zn. Zero 10X skuater - 200W spolu s
prislusenstvom a to drziakom na mobilny telefon, sklapacim uchytom, zvonéekom, boénym stojanom,
zamkom sklapania kolobezky, tesniacimi podloZzkami, zadnym svetlom a drziakom prednych svetiel spolu
v hodnote 1.865,40 Eur, ktora bola uzamknuta bicyklovym a skladacim zamkom o tam nachadzajice sa
zabradlie, pricom ako pachatef zistil, Ze je uvedena kolobeZka zabezpefena proti odcudzeniu viacerymi
zamkami, odiSiel z bytového domu, kde bol nasledne pri odchode zadrzany prislusnikmi kriminalnej
policie 2 OO OKP OR PZ v Bratislave lll, &im tymto svojim konanim spésobil spolo€enstvu viastnikov
bytov a nebytovych priestorov Bratislava, 1. ul. & X v zastipeni spravcovskou spolo¢nostou Bytkomfort
- BA, a.s. so sidlom Zeleznigiarska ul. &. 13, Bratislava, celkovi $kodu po$kodenim vstupnych dveri
do bytového domu vo vySke 95,- Eur a v pripade odcudzenia predmetnej kolobezky by spdsobil
poskodenému Z..R. S., U. E. .. C.. XXXX/X U. $kodu vo vySke 1.865,40 Eur,

6/

obv. N. R. v ¢ase od 14:00 hod. dfia 02.10.2020 do 10:00 hod. 05.10.2020 z oploteného objektu stavby na
rohu kriZzovatky ulic Uhrova a JelSova v Bratislave presne nezistenym spésobom odcudzil 1 ks kompresor
zn. m-tec F100 E, modro bielej farby, zakupeny v roku 2012 v hodnote 8.000 Eur a 1 ks séderblock
modro bielej farby, zakupeny v roku 2012 v hodnote 1.800 Eur, &im poskodenej spolo¢nosti PARRE
s.r.o., so sidlom Vitanova 231, okr. TvrdoSin spdsobil Skodu kradeZou vo vySke 3.500 Eur,

7/

obv. N. R. v ¢ase od cca 02.40 hod. dria 10.11.2020 do 03.54 hod. dfa 10.11.2020, v novostavbe
bytového domu v Bratislave, na ulici W. XX/B, cez otvorenu garazovu branu vosiel dovnutra bytového
domu, nasledne sa vytahom vyviezol na piate poschodie , kde z chodbovych priestorov pred bytmi
prestrihol zamok na uzamknutie bicyklov a odcudzil o zabradlie schodiska uzamknuty 1 ks pansky
bicykel zn. SCOTT-21, Scale 960, zelenej farby , vyrobného Cisla O., zakupeny dha 17.10.2020 za
1.110,- € v suCasnej hodnote 600,- €, 1 ks uzamknuty bicykel zn. Superior, Team Issue 27 Mate Black/
Chrom , vyrobného &isla T., zakdpeny dfia 23.05.2020 za sumu 824,25,- € v su€asnej hodnote 400,-
€ , priCom s odcudzenymi bicyklami odiSiel na nezname miesto, ¢im spdsobil poskodenému R. N., Q..
XXXXXXXX, W. U. W. XX/B, U., celkovu kradeZou bicyklov spolu s prislusenstvom vo vySke 1.060,- €,

teda

X.U.G.N.R.



v bode 1/
spolo&nym konanim si prisvojili cudziu vec tym Ze sa jej zmocnili a spésobili tak malu Skodu,

X U

v bode 2/
prisvojil si cudziu vec tym, Ze s jej zmocnil, spdsobil malt Skodu, &in spachal vlamanim, a zaroven
poskodil cudziu vec a spbsobil tak malu Skodu,

v bode 3/
prisvojil si cudziu vec tym, Ze s jej zmocnil a &in spachal viamanim,

N. R.

v bode 4/,
prisvaojil si cudziu vec, tym Ze sa jej zmocnil a spdsobil tak malu Skodu,

v bode 5/,

vykonal konanie smerujuce bezprostredne smerujuce k dokonaniu trestného &inu spocivajucej v tom,
Ze sa pokusil zmocnit cudzej veci, pri€om v pripade dokonania skutku by nim spésobil malu Skodu a
¢in spachal viamanim, pri¢om k dokonaniu skutku nedoslo,

v bode 6/
prisvojil si cudziu vec, tym Ze sa jej zmocnil a spOsobil tak vacsiu Skodu,

v bode 7/
prisvojil si cudziu vec tym , Ze sa jej zmocnil a spdsobil tak malu $kodu,

¢im spachali

v bode 1/, 2/,3/
K.. X. U.

pokraCovaci pre€in kradeze podla § 212 ods.1 pism. a), pism. b), pism. g), ods.2 pism. a) Trestného
zakona v jednoCinnom subehu s pre€inom porudovanie domovej slobody podla § 194 ods.1 Trestného
zakona a prec¢inom poskodzovanie cudzej veci podla § 245 ods.1 Trestného zakona Ciastocne sam,
Ciasto¢ne (v bode 1/) spolupachatelstvom podfa § 20 Trestného zékona,

v bode 1/, 4/,5/ a6/, 7/

K..N.R.

pokraCovaci precin kradeze podla § 212 ods.1, pism. a), pism. b), ods.2 pism. a) Trestného zakona
Ciasto€ne sam, CiastoCne (v bode 1/) spolupachatelstvom podfa § 20 Trestného zakona.

Zatosa
odsudzuje:
1. obz. X. U.

Podla § 212 ods. 2 Trestného zakona s pouzitim § 36 pism. I/, pism. k,/, § 37 pism. h/, pism. m/, § 38
ods. 2, § 41 ods. 1 Trestného zakona na uhrnny trest odiatia slobody vo vymere 1 /jeden/ rok.



Podla § 48 ods. 2 pism. b/, § 49 ods. 2 Trestného zdkona sud obZalovaného pre vykon trestu odnatia
slobody zaraduje do Ustavu na vykon trestu so strednym stupfiom straZenia.

Podla § 287 ods. 1 Tr. por. sud obZalovaného X. U. zavazuje na nahradu Skody voci poSkodenym:

-J. D., Q.. XX XX XXXX, W.. U. U., Z. X/A vo vyske 10,- €,

- I+V sprava nehnutefnosti, s.r.o., so sidlom Bratislava, Mileti¢ova 80 vo vyske
111,60,- €,

- UNIQA,a.s., so sidlom Bratislava, Krasovského 15 vo vySke 1540,50 €,

-Y. S., Q. XX XX XXXX, W.. U. U., Y. X vo vyske

100,- €.

Podla § 288 ods. 2 Trestného poriadku std poskodeného J. D., Q.. XX.XX.XXXX, W.. U. U., Z. X/A
odkazuje so zvySkom naroku na nahradu Skody na civilny proces.

X K N.R.

Podla § 44 Trestného zdkona sud u p U St a od uloZenia suhrnného trestu vzhfadom na trest uloZeny
rozsudkom Okresného sudu Bratislava IV zo dia 23.02.2022, sp. zn.2T 74/2021 v spojeni s rozsudkom
Krajského sudu Bratislava zo dnia 01.06.2022, sp. zn. 1To 50/2022.

Podla § 287 ods. 1 Tr. por. sud obZalovaného N. R. zavazuje na nahradu $kody voci poSkodenym:

-Z.. H.J,, Q.. XX XX XXXX, W.. U. U., Y. XX vo vySke

1.800,-€,

- Bytkomfort-BA, a.s., so sidlom Bratislava, Zeleznigiarska 13 vo vyske 95,- €,
- Parre, s.r.o., so sidlom Vitanova 231 vo vySke 3.500,- €,

- R. N., naN.. XX XXXXXX W. U. U., W. XX/B vo vySke

1.060,- €.

Podla § 288 ods. 2 Trestného poriadku sud poSkodenych

-Z..H. J., Q.. XX XX XXXX, W.. U. U, Y. XX,
- Parre, s.r.o., so sidlom Vitanova 231,
-RW. N,, Q.. XX XX XXXXW. U. U., W. XX/B,

odkazuje so zvyS8kom naroku na nahradu Skody na civilny proces.

Podla § 287 ods. 1 Tr. por. sud oboch obZalovanych zavazuje spolo€ne a nerozdielne na nahradu Skody
voci poSkodenej H. J., Q.. XX XX.XXXX, W. U. R. - D. XXX vo vySke 993,32 €.

Il
obz. X. U.

1/

obv. X. U. v presne v presne nezistenom ¢ase v no¢nych hodinach z 19.03.2020 na 20.03.2020 v
Bratislave na R. ul. & XX nezistenym spésobom nasilia prekonal oplotenie tam situovaného rodinného
domu, kde presiel k tam zaparkovanému motorovému vozidlu zn. Volvo XC60, &iernej farby, EC: U.,
ktoré nezistenym spdsobom bez zjavného pouzitia nasilia otvoril, a nasledne z neho odcudzil ob&iansky



preukaz, vodi€sky preukaz, zdravotny preukaz, platobné karty - mBank, 2x Tatrabanka, tankovaciu kartu
OMV, technicky preukaz k uvedenému motorovému vozidlu a finanénuvhotovost’ vo vyske cca. 400,-Eur,
¢im sposobil poSkodenému S. S., Q.. XX XX XXXX, W. U. U,, I.. R. C.. XX, Skodu kradezZou vo vyske
400,-Eur,

2/

obv. X. U. v ¢ase okolo 20.34 h dna 25.07.2020 v Bratislave na R. ul. &. X v areali spol. ASV Therm, s.
r. 0., do ktorého sa dostal nezistenym spésobom pristupil k tam situovanej ocelovej klietke pre bicykle
na ktorej vypacil dvere a z tejto odcudzil gravel bicykel zn. Planet X, vefkost ramu ,M", zelenej farby,
zakupeny v roku 2019 v sume 1.000,-Eur &im, spdsobil poskodenému J. Y., W. U. Z. C.. X, U., $kodu vo
vySke 1.000,-Eur, pricom skutku sa dopustil napriek skutoénosti, Ze bol rozhodnutim Obvodného uradu
Bratislava, sp. €. OU-BA- OVVS2-2019/139363 zo diia 04.03.2020, pravoplatnym 04.03.2020 uznany
za vinného zo spachania priestupku proti majetku podla § 50 ods. 1 Zak. &. 372/1990 Zb. o priestupkoch,
za ¢o mu bola uloZeni pokuta vo vySke 20,-Eur,

3/

obv. X. U. v &ase od 23.00 h dria 01.08.2020 do 09.00 h dria 02.08.2020 v Bratislave na ul. D. C.. XX
vhikol cez oplotenie do zastreSeného nadvoria a to tak, Ze odskrutkoval dve laty na predmetnom oploteni
s vysUvacou garazovou branou so vstupnymi dverami, prislichajuceho k polyfunkénému domu, cez
otvor sa dostal dnu, kde odstranil zamok, ktorym bol uzamknuty a upevneny o konstrukciu predmetného
dreveného oplotenia bicykel zn. Merida, typ Matts xc 400, bielej farby, rok vyroby 2014, nezndmeho
vyrobného &isla, ktory nasledne odcudzil, &im spdsobil poskodenému W. R., W.. U. X. Q.A. XXXX/
XXA, U., 8kodu kradezou vo vySke 200,- Euro, pricom skutku sa dopustil napriek skuto€nosti, Ze bol
rozhodnutim Obvodného uUradu Bratislava, sp. ¢. OU-BA- OVVS2-2019/139363 zo dna 04.03.2020,
pravoplatnym 04.03.2020 uznany za vinného zo spachania priestupku proti majetku podla § 50 ods. 1
Zak. €. 372/1990 Zb. o priestupkoch, za o mu bola uloZeni pokuta vo vySke 20,-Eur,

teda

v bode 1/
neopravnene vnikol do obydlia iného a prisvojil cudziu vec tym, Ze sa jej zmocnil a spdsobil tak malu
Skodu,

v bode 2/
prisvojil si cudziu vec tym, Ze s jej zmocnil a spbésobil tak malu Skodu, &in spachal vidmanim a bol za
obdobny ¢&in v predchadzajucich dvanastich mesiacoch postihnuty,

v bode 3/
prisvojil si cudziu vec tym, Ze s jej zmocnil, €in spachal viamanim a bol za obdobny &in v predchadzajucich
dvanastich mesiacoch postihnuty,

¢im spachal
v bode 1/, 2/,3/
pokracovaci precin kradeze podla § 212 ods.1 pism. a), pism. b), pism. g), ods.2 pism. a) Trestného

zakona v jednoCinnom subehu s pre€inom porusovanie domovej slobody podfa § 194 ods.1 Trestného
zakona a prec¢inom poskodzovanie cudzej veci podla § 245 ods.1 Trestného zakona.

Podla § 44 Trestného zdkona sud u p U St a od uloZenia suhrnného trestu vzhfadom na trest uloZeny
rozsudkom Okresného sudu Bratislava lll zo dfia 09.10.2020, sp. zn. 46T 42/2020 v spojeni s rozsudkom
Krajského sudu Bratislava zo dfia 28.04.2021, sp. zn. 2To 8/2021.



Podla § 287 ods. 1 Tr. por. sud obZalovaného X. U. zavazuje na nahradu Skody voci poSkodenym:

-Z..S. S, Q.. XX XX XXXXW.. U. U, R. XX vo vyske 400,- €,
-JUY, QL XXXXXXXX, W.. U U, Z. X vo vySke 1.000,- €
- W. R.X,, Q.. XX XX XXXX, W.. U. U., X. Q. XX/A vo vyske 200,- €

odovodnenie:

Na hlavhom pojednavani obzalovani N. R. G. X. U. v sulade s ustanovenim § 257 ods. 1 pism. b/ Tr.
poriadku vyhlasili, Ze sa citia byt vinni, su si vedomi toho, €o spachali a su pripraveni niest nasledky.

Obzalovany X. U. na otazky sudu viedol, Ze rozumie podstate skutkov, ktoré si mu kladené za vinu.
Bol ako obvineny riadne pouéeny o svojich pravach, najmd o prave na obhajobu, o moZnosti radit
sa s obhajcom o spdsobe obhajoby. Takisto uviedol, Ze rozumie pravnej kvalifikacii skutkov, ktoré boli
kvalifikované ako precin pokracovaci precin kradeze podla § 212 ods.1 pism. a), pism. b), pism. g), ods.2
pism. a) Trestného zakona v jedno¢innom subehu s pre¢inom poruSovanie domovej slobody podla § 194
ods.1 Trestného zakona a pre€inom poSkodzovanie cudzej veci podla § 245 ods.1 Trestného zakona
CiastoCne sam, Ciastocne (v bode 1/) spolupachatelstvom podla § 20 Trestného zakona, pokracovaci
precin kradeze podla § 212 ods.1 pism. a), pism. b), pism. g), ods.2 pism. a) Trestného zakona v
jednoc€innom subehu s precinom porusovanie domovej slobody podla § 194 ods.1 Trestného zakona a
precinom poskodzovanie cudzej veci podla § 245 ods.1 Trestného zakona.

Obzalovany N. R. na otazky sudu viedol, Ze rozumie podstate skutkov, ktoré si mu kladené za vinu.
Bol ako obvineny riadne pouéeny o svojich pravach, najmd o prave na obhajobu, o mozZnosti radit
sa s obhajcom o spdsobe obhajoby. Takisto uviedol, Ze rozumie pravnej kvalifikacii skutkov, ktoré boli
kvalifikované ako precin pokraCovaci precin kradeze podla § 212 ods.1, pism. a), pism. b), ods.2 pism.
a) Trestného zakona Ciastone sam, Ciastocne (v bode 1/) spolupachatelstvom podla § 20 Trestného
zakona.

Rovnako boli obozndmeni s trestnou sadzbou a vedeli teda, aky trest im v pripade uznania viny hrozi.
Ich priznanie bolo dobrovolné a dobrovolne uznali svoju vinu.

Vzhladom k tomu, Zze obaja obzalovani odpovedali kladne na otazky uvedené v § 333 ods. 3 pism.
c/, d/, f/, g/, h/ Tr. poriadku a prokurator nemal ziadne namietky k priznaniu obzalovanych, sud prijal
vyhlasenie oboch obzalovanych. Dévodom prijatia vyhlasenia bol aj fakt, Ze priznanie plne koreSponduje
s ostatnymi vykonanymi dékazmi.

Z uvedeného dévodu sud nevykonal dokazovanie v rozsahu, v akom sa obZalovani priznali k spachaniu
skutku a vykonal iba dokazovanie suvisiace s vyrokom o treste.

Sud uznal vinu obzalovanych X. U. G. N. R. v celom rozsahu. Obzalovani vyhlasenim v zmysle § 257
Tr. poriadku potvrdili svoju vinu v rozsahu, v akom bola obZaloba podang, ¢im sa rozsah dokazovania
obmedzil iba na dokazovanie suvisiace s ukladanym trestom.

Z hladiska pravnej kvalifikacie sud posudil konanie obzalovaného X. U. v bodoch 1,2 a 3 ako precin
pokracovaci precin kradeze podla § 212 ods.1 pism. a), pism. b), pism. g), ods.2 pism. a) Trestného
zakona v jednoc¢innom subehu s precinom poruSovanie domovej slobody podla § 194 ods.1 Trestného
zakona a pre€inom poskodzovanie cudzej veci podla § 245 ods.1 Trestného zakona Ciastocne sam,
CiastoCne (v bode 1/) spolupachatelstvom podla § 20 Trestného zakona.

Z hladiska subjektivnej stranky vyhodnotil sud konanie obZalovaného ako konanie umyselné v zmysle
§ 15 pism. a/ Tr. zakona.

Ohladom osoby obzZalovaného sud zistil, Ze doposial bol 16x sudne trestany.



Sud s prihliadnutim na okolnosti spachania trestného €inu, moznost napravy a pomery pachatela
vymeral obZalovanému trest, ktory povaZoval za primerany. V prospech obzalovaného prihliadol sud
najma dobrovolné nahradenie spdsobenej Skody (§ 36 pism. k/ Tr. zakona) a na jeho priznanie a lutost
(§ 36 pism. I/ Tr. zakona). Sud zistil aj dve pritazujuce okolnosti - obZalovany spachal viac trestnych
¢inov (§ 37 pism. h/ Tr. z&kona) a obZalovany uz bol sudne trestany ( § 37 pism. m/ Tr. zak.).

Pri ur€eni druhu a vymery trestu sud vychadzal zo vdeobecnych zasad uvedenych v § 34 Tr. zadkona, s
prihliadnutim na pomer pritaZujucich a polahéujucich okolnosti podla § 38 ods. 2 Tr. zdkona.

Pri rozpati trestnej sadzby Sest mesiacov az tri roky /po Uprave v zmysle § 38 ods. 2 Tr. zakona/ sud
vymeral obzalovanému uhrnny trest odnatia slobody vo vymere jeden rok. Sud uloZil trest na spodnej
hranici trestnej sadzby s ohfadom na priznanie a olutovanie obzalovaného, aktualne vykonavany trest
a jeho snahu odstranit Skodlivy nasledok vlastnej trestnej Cinnosti.

Podla § 48 ods. 2 pism. a/ Trestného zakona sud obzalovaného pre vykon trestu odhatia slobody zaradil
do ustavu na vykon trestu so strednym stupfiom straZenia, nakolko odsudeny v poslednych desiatich
rokoch pred spachanim trestného Cinu bol vo vykone trestu odfiatia slobody za umyselny trestny &in.
Podla nazoru sudu je na obZalovaného potrebné pésobit nepodmieneCnym trestom odhatia slobody,
nakol'ko bol doposial 16x sudne trestany a napriek tomu aj nadalej pokracuje v pachani trestnej ¢innosti.

Sud z hladiska moznosti ulozZit' suhrnny trest rozdelil skutky obz. X. U. uvedené v obZalobe Okresnej
prokuratury Bratislava Ill na dve skupiny, nakolko dna 09.10.2020 doSlo k vyhlaseniu rozsudku sudu
prvého stupfia, sp. zn. 46T 42/2020. Z uvedeného je zrejmé, Ze skutky uvedené v obZzZalobe boli
spachané ¢iastocne pred a Ciastotne po termine 09.10.2020.

Z hladiska pravnej kvalifikacie sud posudil konanie obZalovaného po 09.10.2020 ako precin pokradovaci
precin kradeZe podfa § 212 ods.1 pism. a), pism. b), pism. g), ods.2 pism. a) Trestného zékona v
jednoginnom subehu s pre¢inom porusovanie domovej slobody podla § 194 ods.1 Trestného zékona a
precinom poSkodzovanie cudzej veci podla § 245 ods.1 Trestného zakona.

Sud po zvazeni vSetkych okolnosti podfa § 44 Tr. zak. sud upustil od uloZenia suhrnného trestu, nakofko
trest uloZzeny rozsudkom Okresného sudu Bratislava Ill zo dfia 09.10.2020, sp. zn. 46T 42/2020 v spojeni
s rozsudkom Krajského sudu Bratislava zo dfia 28.04.2021, sp. zn. 2To 8/2021 povaZuje za dostatony v
ramci individualnej aj generalnej prevencie. Zaroven sud prihliadol aj na trest ulozeny v ramci aktualneho
rozsudku.

Z hladiska pravnej kvalifikacie sud posudil konanie obZalovaného N. R. ako pokraCovaci precin kradeze
podla § 212 ods.1, pism. a), pism. b), ods.2 pism. a) Trestného zakona Ciastone sam, &iastone (v
bode 1/) spolupachatelstvom podfa § 20 Trestného zékona.

Z hladiska subjektivnej stranky vyhodnotil sud konanie obZalovaného ako konanie umyselné v zmysle
§ 15 pism. a/ Tr. zakona.

Ohladom osoby obZalovaného sud zistil, Ze doposial bol 16x sudne trestany.

Sud po zvazeni vSetkych okolnosti podfa § 44 Tr. zak. sud upustil od uloZenia suhrnného trestu, nakofko
trest uloZzeny rozsudkom Okresného sudu Bratislava IV zo dia 23.02.2022, sp. zn. 2T 74/2021 v spojeni
s rozsudkom Krajského sudu Bratislava zo dfia 01.06.2022, sp. zn. 1To 50/2022 povaZuje za dostatocny
v ramci individuélnej aj generalnej prevencie. Sud prihliadol najma na trest uloZzeny vo vyske Styri
roky nepodmienecne so zaradenim do ustavu na vykon trestu odnatia slobody so strednym stupfiom
strazenia.

Napokon sud podla § 287 ods. 1 Tr. por. obZalovanych zaviazal na nahradu Skody vocéi vSetkym
poskodenym, ktori si riadne a v€as uplatnili svoj narok na nahradu Skody. Sud zaviazal obzalovaného
X. U. aj na nahradu Skody voc¢i poSkodenym, u ktorych predlozil podklady svedc€iace o nahrade Skody.
Sud v8ak nedisponuje potvrdenim zo strany poSkodenych, Ze platby skutoéne prevzali.



Z vySsie uvedenych dévodov rozhodol sud tak, ako je uvedené vo vyrokovej €asti tohto rozsudku.

Poucenie:

Proti tomuto rozsudku je mozZné podat odvolanie v lehote 15 dni odo dha
jeho oznamenia na Okresnom sude Bratislava lll. Oznamenim rozsudku je
jeho vyhlasenie v pritomnosti toho, komu treba rozsudok dorucit. Ak sa
rozsudok vyhlasi v nepritomnosti takejto osoby, oznamenim je az dorucenie
rozsudku.



