Sud: Okresny sud Velky Krtis

Spisova znacka: 0T/5/2014

Identifikacné Cislo sudneho spisu: 6214000027

Déatum vydania rozhodnutia: 07.03. 2016

Meno a priezvisko sudcu, VSU: JUDr. Slavomir Cimerman

ECLI: ECLI:SK:OSVK:2016:6214000027.5
Uznesenie

Okresny sud Velky Krti§ samosudcom JUDr. Slavomirom Cimermanom na verejnom zasadnuti konanom
dna 07. marca 2016 v trestnej veci odsideného J. G., nar. XX. XX. XXXX vo F. B., trvale bytom R., K.
XXX/XX, pre prec€in kradeze podla § 212 ods. 2 pism. a) Tr. zak. spolupachatelstvom podfa § 20 Tr. zak.
sCasti dokonany a scasti v Stadiu pokusu podla § 14 ods. 1 Tr. zak. takto

rozhodol:

Podla § 50 ods. 4 Tr. zak. sa odsudeny J. G., nar. XX. XX. XXXX v skuSobnej dobe podmienecného
odsudenia ulozeného mu trestnym rozkazom Okresného sudu Velky KrtiS z 15. 02. 2014 ¢. k.
0T/5/2014-73 osved¢il.

Podla § 50 ods. 7 Tr. zak. sa na neho hladi ako keby nebol odsudeny.
odovodnenie:

Trestnym rozkazom Okresného sudu Velky Krti§ z 15. 02. 2014 €. k. 0T/5/2014-73 bol obvineny
(odsudeny) J. G. uznany vinnym z prec€inu kradeze podla § 212 ods. 2 pism. a) Tr. zak.
spolupachatel'stvom podla § 20 Tr. zak. s€asti dokonany a s&asti v Stadiu pokusu podla § 14 ods. 1 Tr.
z&k. a za to odsudeny podla § 212 ods. 2 Tr. zak. na trest odhatia slobody vo vymere 12 mesiacov,
ktorého vykon mu bol podmieneéne odlozeny na skiSobnu dobu 18 mesiacov.

SkuSobné doba plynula od 15. 02. 2014 do 15. 08. 2015.

Podla § 50 ods. 4 Tr. zak., ak odsudeny viedol v skuSobnej dobe riadny Zivot a riadne vykonal iné
uloZené sankcie a plnil ulozené obmedzenia a povinnosti, sud vyslovi, Ze sa osveddil; inak nariadi
nepodmienecny trest odniatia slobody a to pripadne uz v priebehu skiusobnej doby.

Podla § 50 ods. 7 Tr. zak., ak sa vyslovilo, Ze sa odsudeny v skiuSobnej dobe osvedcil alebo ak sa ma
za to, Ze sa osvedCil, hladi sa na neho ako keby nebol odsudeny.

Sud na verejnom zasadnuti diia 07. 03. 2016 skumal, &i sa dosudeny J. G. (rovnako skumal aj
u odsudeného Y. Y., avdak v jeho pripade rozhodol o doplneni dokazovania) v skuSobnej dobe
podmiene&ného odsudenia osveddil.

Odsudeny J. G. na verejnom zasadnuti dfia 07. 03. 2016 uviedol, Ze si je vedomy spachania
jedného priestupku po&as skusobnej doby, avSak ma za to, Ze viedol riadny Zivot. Je evidovany ako
nezamestnany na Urade prace, socialnych veci a rodiny v Detve. Urad mu vyplaca davku v hmotnej nidzi
v sume 60,- Eur mesacne. Iny zdroj prijmu nema, takze aj ulozenu pokutu vo vyske 80,- Eur za priestupok
na useku cestnej dopravy doposial neuhradil. Pokial mu bola uloZzena blokova pokuta za iny drobny
priestupok na useku cestnej premavky Okresnym riaditelstvom PZ, ODI Velky Krti§ v blokovom konani
dria 13. 01. 2015, tuto zaplatil dha 08. 01. 2015. Odsudeny sa vyjadril aj k vedenému priestupkovému
konaniu Okresnym uradom Zvolen pod €. spisu OU-ZV-OVVS-2015/004750. Predmetom Setrenia bol



priestupok, ktorého sa mal dopustit voci L. G., ktora mu nezaplatila za pocita&. Preverované okolnosti,
ked jej mal zadrzat’ mobilny telefon, sa nepotvrdili, €o potvrdzuje aj obsah priestupkového spisu.

Prokuratorka v kone€nom navrhu na verejnom zasadnuti dfa 07. 03. 2016 poukazala na obsah sprav,
ktoré sud zadovazil, avSak rozhodnutie o tom, €i sa osvedcil ponechala na Uvahe sudu.

Za vedenie riadneho Zivota treba povaZovat to, Ze odsudeny:

1. dodrziaval pravny poriadok a daldie normy obc&ianskej spolo¢nosti,
2. plnil si svoje povinnosti vodi Statu, rodine i vo&i spolo¢nosti,

3. nezneuzival svoje prava vocCi spoluob&anom,

4. nenaruSoval obd&ianske spoluZitie v bydlisku ani v zamestnani,

5. nedopustal sa priestupkov, inych deliktov a trestnych &inov.

Zaver, Ze podmienecne odsudeny viedol riadny Zivot nevylu€uje ani skuto&nost, Ze v skiSobnej dobe sa
dopustil spachania priestupku, pokial z vyhodnotenia dokazov v ich suvislosti sud dospel k tomu zaveru,
Ze nie je odsudenému dévodné premenit’ trest.

Z lustracie v registri trestov sa potvrdzuje, Ze odsudeny bol v doterajSom Zzivote celkom 5-krat
sudne trestany, ostatnykrat v konani 0T/5/2014 Okresnym sudom Velky Krtis. Vo v8etkych Styroch
predchadzajucich odsudeniach bolo sudmi vyslovené, Ze sa osvedCil, &¢im sa na neho hladi ako
keby nebol odsudeny. Z pripojeného priestupkového spisu Okresného uradu Zvolen €. spisu OU-ZV-
OVVS-2015/004750 sa potvrdzuje, Ze urad dia 16. 04. 2015 u€inil zdznam o odloZeni veci, v ktorej
bol podozrivy zo spachania priestupku proti majetku odsudeny. K odloZeniu veci dosSlo preto, lebo
doslé oznamenie neodbvodriovalo za¢atie konania o priestupku podla § 67 zakona €. 372/1990 Zb.
o priestupkoch v zneni neskorSich predpisov alebo postupenie veci podla § 71 citovaného zakona.
Odsudeny na verejnom zasadnuti dfia 25. 01. 2016 k tomuto priestupku, ktory sa mal stat’ dha 20. 11.
2014 uviedol, Ze oznamovatelka L. G. bola jeho priatelkou, s ktorou Zil a ktora mu dlhovala. V ramci
rozhovoru s fiou jej povedal, Ze do vyrovnania dlhu si ponecha jej telefén, s &im suhlasila, ¢o bol aj dévod
preto, Zze urad konanie odlozil. Zo spravy Obvodného oddelenia PZ Detva z 02. 02. 2016 sa potvrdzuije,
Ze odsudenému boli v blokovom konani uloZzené pokuty dfia 10. 03. 2014 vo vySke 50,- Eur, pokuta
vyplatena dna 23. 04. 2014, dfia 20. 04. 2015 vo vySke 20,- Eur, pokuta neuhradend a dnia 01. 06. 2015
vo vySke 10,- Eur, pokuta vyplatena na mieste. Z lustracie v Registri priestupkov Ministerstva vnutra
SR (€. I. 109-110) sa potvrdzuje, Ze okrem tychto zaznamov sa odsudeny v skuSobnej dobe dopustil
este dalSich dvoch priestupkov na useku dopravy (11. 09. 2014 a 13. 01. 2015), priCom v obidvoch
pripadoch sa jednalo o drobné priestupky na useku cestnej premavky, ked porusil ustanovenie § 16
ods. 4 zakona €. 8/2009 Z. z., ked prekrogil v konkrétnom mieste povolenu rychlost jazdy. Za priestupok
dria 11. 09. 2014 mu bola uloZzena pokuta 80,- Eur a za priestupok dria 13. 01. 2015 pokuta 50,- Eur.
Obidva priestupky maju charakter nedbanlivostnych konani. Pokutu vo vy$ke 80,- Eur doteraz neuhradil,
¢o potvrdzuje sprava OR PZ, ODI Lu€enec (€. |. 139). Pokutu vo vySke 50,- Eur uhradil dria 28. 01.
2015, €o potvrdzuje sprava OR PZ, ODI Velky Krti§ (&. I. 141). Zo spravy Obvodného oddelenia PZ
Detva (8. I. 112) sa potvrdzuje, Ze J. G. byva na adrese R., S. XX. V mieste bydliska ma dobru povest.
Neboli zistené u neho sklony k nadmernému pozivaniu alkoholickych napojov. Zo spravy Mestského
uradu Detva (€. I. 119) sa potvrdzuje, Ze odsudeny J. G. Zije v spolo¢nej domacnosti s L. T. a dvomi
detmi ato J., nar. XX. XX. XXXX, ktory je Studentom Stredného odborného ucelista Zvolen a J., nar. XX.
XX. XXXX, ktora ukoncila Strednu spojenu Skolu v Detve. Menovani vedu usporiadany rodinny Zivot,
nepozivaju alkoholické napoje ani iné navykové latky a neboli rieSeni v komisii na ochranu verejného
poriadku. Zo spravy OR PZ Zvolen, OO PZ Detva (€. I. 114) sa potvrdzuje, Ze osoba odsudeného v
systéme ,AViZO" a ,OTE" sa nenaché&dza t. j. nie je trestne stihana.

Sud vyhodnotenim spravania odsudeného v skuSobnej dobe podmiene¢ného odsudenia dospel k tomu
zaveru, Ze hoci sa odsudeny v tejto dobe dopustil drobnych priestupkov na Useku cestnej premavky,
jednalo sa o protipravne konanie menSej spolotenskej nebezpecnosti a nedbanlivostného charakteru.
Pokuty, ktoré mu dopravny policajny organ ulozil, boli niektoré zaplatené a niektoré neuhradil, ked
poukazal na to, Ze je poberatelom len davok v hmotnej nudzi. Pokial sa proti odsudenému viedlo
priestupkové konanie na Okresnom uUrade Zvolen, odbore v8eobecnej vnutornej spravy, toto bolo
odloZené, €ize nebol uznany vinnym zo spachania priestupku. Ako dékaz proti odsidenému je evidovany
priestupok pod €. 2015/65 na OO PZ Detva, ked sa dna 20. 04. 2015 mal dopustit’ priestupku proti



obd&ianskemu spolunazivaniu podla § 49 ods. 1 pism. d) zakon &. 372/1990 Zb., za €o mu bola uloZzena
blokova pokuta 20,- Eur. Tuto pokutu odsudeny neuhradil.

Sud konstatuje, Ze aj ked sa odsudeny dopustil v skuSobnej dobe podmieneéného odsudenia drobnych
previneni, tieto nemaju charakter majetkovych previneni, teda Ze by v skuSobnej dobe pokraCoval v
pachani rovnorodej trestnej €innosti, za ktoru bol v prejednavane;j trestnej veci odsudeny. Na strane
jednej bolo zistené, Ze odsudeny sa dopustil niektorych previneni, ktoré si menej zavazného charakteru
a nemaju charakter umyselného konania, av3ak na strane druhej je odsudeny v mieste svojho bydliska
hodnoteny dobre a stard sa o svoju rodinu. Pri rozhodovani sudu zohral délezitu ulohu ten fakt,
Ze v doterajSich odsudeniach sa odsudeny osvedCil, €ize hladi sa neho ako by nebol odsudeny,
to len dokumentuje stav, Ze odsudeny v skusobnej dobe viedol riadny Zivot aj pri predchadzajucich
odsudeniach. Nie je nutné bezodkladne a za kazdych okolnosti kriminalizovat odsudeného a pri
akomkolvek previneni aj menej zavazného charakteru, premenit mu trest odfiatia slobody na jeho vykon,
preto sud rozhodol tak, ako je uvedené vo vyrokovej Casti tohto uznesenia, ked odsideného osvedgil.

Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu je pripustna staznost do 3 dni od oznamenia na Krajsky sud v Banskej Bystrici
cestou podpisaného sudu.



