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ROZSUDOK V MENE
SLOVENSKEJ REPUBLIKY

Okresny sud Nitra v senate zalozenom z predsednic¢ky senatu JUDr. Marii Ondrejovej a prisediacich
sudcov Ing. Kvetoslavy Kren€ovej a Marii Beneovej, v trestnej veci obZalovanej I.. R. J. pre pokracovaci
Zloc¢in neodvedenia dane a poistného podla § 277 odsek 1, odsek 2 pismeno b) Trestného zakona, na
hlavhom pojednavani konanom v Nitre dria 07. marca 2016 takto

rozhodol:

Obzalovana: I.. R. J., narodena XX.XX.XXXXv M.,
trvale bytom S. XX/A, M.

sa uznava vinnou, ze:

v Casovom obdobi od mesiaca jul 2005 do mesiaca februar 2008 v Nitre, vykonavajuc podnikatelsku
¢innost na zaklade zivnostenského opravnenia pod obchodnym menom I.. R. J. J.-P. so sidlom
podnikania v M., z vymeriavacich zakladov zamestnancov zrazila a potom nasledne nedoviedla:

-poistné na socialne poistenie do Socialnej poistovne so sidlom v Bratislave a to za ¢asové obdobie
mesiaca november 2007, mesiaca januar 2008 a mesiaca februar 2008, v celkovej vyske 218,91 €,

-poistné na verejné zdravotné poistenie do obchodnej spoloénosti VSeobecna zdravotna poistovia, a.
s. Bratislava a to za Casové obdobie mesiaca april 2006, mesiaca maj 2006, mesiaca september 2006,
mesiaca januar 2007 az mesiaca april 2007, mesiaca november 2007, mesiaca januar 2008 a mesiaca
februar 2008, v celkovej vyske 1 429,87 €,

-poistné na verejné zdravotné poistenie do obchodnej spolo¢nosti Dovera zdravotna poistovia a. s.
Bratislava a to za ¢asové obdobie mesiaca jul 2005 az mesiaca november 2005, mesiaca september
2006, mesiaca februar 2007 az mesiaca april 2007, mesiaca november 2007, mesiaca januar 2008 a
mesiaca februar 2008, v celkovej vyske 963,14 €,

-poistné na verejné zdravotné poistenie do obchodnej spolo€nosti Union zdravotna poistoviia a. s.
Bratislava a to za Casoveé obdobie mesiaca januar 2007 az mesiaca april 2007, v celkovej vyske 65,59€,

V Casovom obdobi od mesiaca jul 2007 do mesiaca april 2012 v Nitre, ako konatelka obchodnej
spolo¢nosti DAMYS NITRA s. r. 0. Nitra, z vymeriavacich zakladov zamestnancov zrazila a potom
nasledne neodviedla:

-poistné na socialne poistenie do Socialnej poistovne so sidlom v Bratislave a to za ¢asové obdobie
mesiaca jul 2007, mesiaca august 2007, mesiaca november 2008, mesiaca januar 2009, mesiaca marec
2009 az mesiaca maj 2009, mesiaca jul 2009 az mesiaca april 2010, mesiaca oktdber 2010 az mesiaca
maj 2011, mesiaca jul 2011 az mesiaca oktdber 2011 a mesiaca december 2011 az mesiaca marec
2012, v celkovej vyske 4 563,40 €,



-poistné na verejné zdravotné poistenie do obchodnej spolo¢nosti VSeobecna zdravotna poistovia a. s.
Bratislava a to za ¢asové obdobie mesiaca november2008, mesiaca januar 2009, mesiaca marec 2009
az mesiaca maj 2009, mesiaca jul 2009 az mesiaca april 2010, mesiaca oktéber 2010 az mesiaca maj
2011, mesiaca jul 2011 az mesiaca oktéber 2011 a mesiaca december 2011, v celkovej vySke 654,41 €,

-poistné na verejné zdravotné poistenie do obchodnej spolo¢nosti Dovera zdravotna poistoviia a. s.
Bratislava a to za ¢asové obdobie mesiaca marec 2009 az mesiaca maj 2009, mesiaca jul 2009 az
mesiaca april 2010, mesiaca oktéber 2010 az mesiaca maj 2011, mesiaca jul 2011 az mesiaca oktdber
2011 a mesiaca december 2011 az meesiaca april 2012, v celkovej vyske 1 170,65 €,

¢im svojim konanim neodviedla poistné na socialne poistenie a poistné na verejné zdravotné poistenie
v celkovej vySke 9 103,74 €,

teda:

vo va¢som rozsahu zadrzala a neodviedla uréenému prijemcovi poistné na socialne poistenie, verejné
zdravotné poistenie, ktoré zrazila podla zakona,

tym spachala:

pokraCovaci zlo€in neodvedenia dane a poistného podla § 277 odsek 1, odsek 2 pismeno b) Trestného
zakona.

Za to jej sud uklada:

Podla § 277 odsek 2 Trestného zakona, zistiac polah€ujucu okolnost podla § 36 pismeno h), pismeno j),
pismeno I), pismeno n) Trestného zakona, zistiac pritaZujucu okolnost podla § 37 pismeno h) Trestného
zakona, aplikujuc zasadu pre ukladanie uhrnného trestu v ustanoveni § 41 odsek 2 Trestného zakona a
podla § 42 odsek 1 Trestného zakona, po pouziti § 39 odsek 1 Trestného zakona suhrnny trest odnatia
slobody v trvani 2 (dva) roky.

Podla § 49 odsek 1 pismeno a) Trestného zakona jej sud vykon trestu odnatia slobody podmienecne
odklada.

Podla § 50 odsek 1 Trestného zakona sajejur ¢ uje skuSobna doba v trvani 2(dva)roky.

Podla § 42 odsek 2 Trestného zakona sud zruSuje skorsi vyrok o treste ulozeny obZalovanej I.. R. J.
Rozsudkom Okresného sudu Nitra sp. zn. 1T/110/2015 zo dfia 25.02.2016 pravoplatny dria 25.02.2016,
ako aj vietky dalSie rozhodnutia na tento vyrok obsahovo nadvazujuce, pokial vzhfadom na zmenu, ku
ktorej doslo zruSenim, stratili podklad.

Podla § 61 odsek 6 Trestného zakona jej sud uklada trest zakazu €innosti vykonavat podnikatelsku
¢innost na dobu 5 (pat) rokov a 7 (sedem) mesiacov.

Podla § 288 odsek 1 Trestného poriadku sa poSkodena spolo€nost Socialna poistovia so sidlom ul.
29 augusta &. 8 a 10, 813 63 Bratislava, ICO: 30807484 a Slovenska konsolidaéna, a. s. so sidlom
Cintorinska 2831/21, 814 99 Bratislava 1, 1CO: 35776005 odkazuju s ich narokmi na nahradu $kody
na obcianske sudne konanie.

odovodnenie:

Podla § 172 odsek 2 Trestného poriadku tento rozsudok neobsahuje odévodnenie, pretoze po jeho
vyhlaseni sa v lehote 3 pracovnych dni od vyhlasenia rozsudku prokurator
aj obZalovana vyslovne vzdali prava podat odvolanie.



Poucenie:

Proti tomuto rozsudku je mozné podat odvolanie na sude, proti ktorého rozsudku smeruje (Okresny sud
Nitra), a to do 15 (patnast) dni odo dfhia oznamenia rozsudku. O odvolani rozhoduje Krajsky sud v Nitre.
Oznamenim rozsudku je jeho vyhlasenie v pritomnosti toho, komu treba rozsudok dorucit. Ak sa
rozsudok vyhlasil v nepritomnosti takejto osoby, oznamenim je az doru€enie rozsudku.

V pisomne podanom odvolani treba uviest, proti ktorym vyrokom smeruje a &i smeruje aj proti konaniu,
ktoré rozsudku predchadzalo. Odvolanie musi byt odévodnené tak, aby bolo zrejmé, v ktorej Casti
sa rozsudok napada a aké chyby sa vytykaju rozsudku alebo konaniu, ktoré rozsudku predchadzalo.
Odvolanie mozno opriet o nové skutocnosti a dokazy.



