Sud: Okresny sud Cadca

Spisova znacka: 6C/97/2015

Identifikané Cislo sudneho spisu: 5315205686

Déatum vydania rozhodnutia: 04. 03. 2016

Meno a priezvisko sudcu, VSU: JUDr. Eva Slovakova

ECLI: ECLI:SK:OSCA:2016:5315205686.2

Opravné uznesenie

Okresny sud Cadca v pravnej veci navrhovatela: EOS KSI Slovensko, s.r.o., Pajstinska 5, 851 02
Bratislava, ICO: 35 724 803, pravne zastipeny TOMAS KUSNIR, s.r.0., Paj$tinska 5, 851 02 Bratislava,
ICO: 36 613 843 proti odporkyni: U. M., nar. XX.X.XXXX, bytom H. B. - D. XXXX, XXX XX C., o zaplatenie
365,70 Eur s prisluSenstvom, takto

rozhodol:

Dha 02.03.2016 bola sudu podana ziadost o opravu rozsudku &.k. €. k. 6C/97/2015 - 36 zo dha
25.08.2015, v ktorom nebola uvedena suma uro€enia. Navrhovatel prostrednictvom pravneho zastupcu
ziadal o vydanie opravného uznesenia, v ktorom ma byt spravne doplnena suma urocenia: ...,spolu s
urokom z omes$kania vo vyske 8,75 % zo sumy 7,85 € od 26.3.2013 do zaplatenia...”

Podla § 164 O.s.p. sud kedykolvek aj bez navrhu opravi v rozsudku chyby v pisani a pocitani, ako aj
iné zrejmé nespravnosti. O navrhu na opravu sud rozhodne do 30 dni od jeho podania. O oprave vyda
opravné uznesenie, ktoré doru€i u€astnikom. Pritom méze odlozit vykonatelnost rozsudku na ¢as, kym
opravné uznesenie nenadobudne pravoplatnost.

Podla § 157 ods. 1 O.s.p. v pisomnom vyhotoveni rozsudku sa po slovach , V mene Slovenske;j
republiky“ uvedie oznaenie sudu, mena a priezviska sudcov a prisediacich, presné oznacenie
uCastnikov a ich zastupcov, u€ast prokuratora, oznacCenie prejednavanej veci, znenie vyroku,
odbévodnenie, poucenie o lehote na podanie odvolania a nalezitostiach odvolania podfa § 205 ods. 1 a
2, poucenie o moznosti vykonu rozhodnutia a deri a miesto vyhlasenia.

Vzhladom na tieto skutoCnosti sud pristipil k oprave v prvej €asti vyroku rozsudku ¢.k.. 6C/97/2015 -
36 zo dna 25.08.2015. Po oprave ma vyrok rozsudku v prvej asti spravne zniet tak, ako je uvedené
vo vyroku tohto uznesenia, t.j. ...,Odporkyfa je povinna zaplatit navrhovatelovi istinu 116,75
Eur spolu s urokom z omeskania vo vyske 8,75 % zo sumy 7,85 € od 26.3.2013 do zaplatenia, vo
vyske 8,75 % zo sumy 24,98 Eur od 26.4.2013 do zaplatenia, vo vySke 8,5 % zo sumy 44,78 Eur od
26.5.2013 do zaplatenia, vo vySke 8,5 % zo sumy 39,14 Eur od 26.6.2013 do zaplatenia, vSetko do 3
dni od pravoplatnosti rozsudku....”

Tato pisarsku chybu sud opravil v sulade s § 157 ods. 1 O.s.p. a § 164 O.s.p., nakolko pre toto
rozhodnutie boli splnené zakonné podmienky.

Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu mozno podat odvolanie v lehote do 15 dni od jeho dorucenia na Krajsky sud v
Ziline prostrednictvom Okresného sidu Cadca v dvoch vyhotoveniach.



Podla §205 ods. 1 O.s.p. v odvolani sa ma popri vSeobecnych nalezitostiach (§ 42 ods. 3 O.s.p.) uviest,
proti ktorému rozhodnutiu smeruje, v akom rozsahu sa napada, v éom sa toto rozhodnutie alebo postup
sudu povaZzuje za nespravny a ¢oho sa odvolatel domaha.

Odvolanie proti rozsudku alebo uzneseniu, ktorym bolo rozhodnuté vo veci samej, mozno oddvodnit
len tym, Ze

a) v konani do8lo k vadam uvedenym v § 221 ods. 1,

b) konanie ma inu vadu, ktora mohla mat za nasledok nespravne rozhodnutie vo veci,

) sud prvého stupfa neuplne zistil skutkovy stav veci, pretoZze nevykonal navrhnuté dékazy, potrebné
na zistenie rozhodujucich skutoénosti,

d) sud prvého stupria dospel na zaklade vykonanych dékazov k nespravnym skutkovym zisteniam,

e) doteraz zisteny skutkovy stav neobstoji, pretoZe su tu dalSie skuto€nosti alebo iné dbkazy, ktoré
doteraz neboli uplatnené (§ 205a)

f) rozhodnutie sudu prvého stupria vychadza z nespravneho pravneho posudenia veci.

Podla §205 ods. 3 O.s.p. rozsah, v akom sa rozhodnutie napada a dévody odvolania mbze odvolatefl
rozSirit' len do uplynutia lehoty na odvolanie.

Ak nebude povinnost uloZena tymto rozhodnutim splnena dobrovolne, je mozné navrhnat vykon
rozhodnutia.



