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Uznesenie

Okresny sud PreSov v pravnej veci zalobcov: 1./ L. N., nar. XX. XX.XXXX, bytom S., Z. XX a 2./ M. N., nar.
XXX XXXX, bytom S., Z. XX, obaja pravne zastipeni JUDr. Jozefom Ondakom, advokatom so sidlom
PreSov, Slovenska 69, proti zalovanému: M. L., nar. XX.X.XXXX, bytom S., R. XX/B, pravne zastipeny
Mgr. Daliborom Tverdakom, advokatom so sidlom KoSice, Krmanova 1, v konani o nahradu $kody, takto

rozhodol:

1. konanie o nahradu Skody vo vyske 88,82 € zastavuje,

2. zalobca v 1. rade je povinny nahradit zalovanému trovy konania pozostavajuce z trov pravneho
zastupenia vo vySke 101,27 € do 5 dni odo dna pravoplatnosti tohto uznesenia, na ucet pravneho
zastupcu zalovaného,

3. zalobkyna v 2. rade a zalovany v konani o narokoch uplatnenych zalobkyriou v 2. rade  nemaju
pravo na nahradu trov konania.

odovodnenie:

V predmetnej pravnej veci Krajsky sud v PreSove rozsudkom &.k. 9Co/104/2013-172 z 19.11.2014,
potvrdil rozsudok sudu prvého stupfia v jeho napadnutej &asti, ktorou bola ulozena Zalovanému
povinnost zaplatit Zalobcovi v 1. rade 361,50 € a Zalobkyni v 2. rade 723,00 € a v prevySujucej napadnute;j
Casti vo veci samej, ako aj vo vyroku o nahrade trov Zalobcov v 1. a 2. rade, zrusil a vratil vec sudu
prvého stupfia na dalSie konanie.

Zalobkyna na pojednavani diia 7.10.2015 vzala Zalobu v éasti o nahradu $kody z titulu straty na zarobku
v rozsahu 88,82 € spat a v tejto Casti ziadala konanie zastavit'.

Zalovany vo svojom pisomnom podani zo dfia 13.10.2015, dorugenym stdu diia 14.10.2015, so
spatvzatim Zaloby o zaplatenie 88,82 € suhlasil, priom si zaroven uplatnil nahradu trov celého konania
vo vySke 198,57 €, na ktorych zaplatenie Ziadal zaviazat' Zalobcov v 1. a 2. rade.

Podla § 96 ods. 1, 2 a 3 O.s.p., navrhovatel mézZe vziat' za konania spat navrh na jeho zalatie, a to
sCasti alebo celkom. Ak je navrh vzaty spat celkom, sud konanie zastavi. Ak je navrh vzaty spat s€asti,
sud konanie v tejto Casti zastavi. Sud konanie nezastavi, ak odporca so spatvzatim navrhu z vaznych
dovodov nesuhlasi; v takom pripade sud po pravoplatnosti uznesenia pokracuje v konani. Nesuhlas
odporcu so spatvzatim navrhu nie je ucinny, ak dojde k spatvzatiu skér, nez sa zacalo pojednavanie,
alebo ak ide o spatvzatie navrhu na rozvod, neplatnost manzelstva alebo ur€enie, &i tu manzelstvo je
alebo nie je. V takomto pripade sud rozhodne o zastaveni konania do 30 dni od spatvzatia navrhu.

Spétvzatie Zaloby je dispozitivny procesny ukon, ktory patri vyluéne Zalobcovi. Zalobca ako dominus
litis (pan v spore), ktorému sved&i pravo podat Zalobu v sporovej veci, tito mdéze na zaklade vlastnej
uvahy i bez uvedenia dévodu vziat spat. Spatvzatie Zaloby ako procesnopravny ukon (§ 41 O.s.p.), je



prejavom autondmnej véle Zalobcu, s ktorym procesné normy spajaju ukon&enie sidneho konania, teda
je takou subjektivnou (zavinenou) skuto&nostou, ktora bezprostredne vedie k zastaveniu konania.

Nakofko Zalobkyra v 2. rade vzala v priebehu konania navrh v €asti o nahradu Skody z titulu straty
na zarobku v rozsahu 88,82 € spat’ a Zalovany so spatvzatim zaloby suhlasil, sud podla citovaného
zdkonného ustanovenia konanie v uvedenej Casti zastavil.

O trovach konania medzi Zalobcom v 1. rade a Zalovanym, ako aj medzi Zalobkyriou v 2. rade a Zalobcom
sud rozhodol podla § 142 ods. 2 O.s.p., podla ktorého, ak mal u¢astnik vo veci uspech len iasto¢ny, sud
nahradu trov pomerne rozdeli, pripadne vyslovi, Ze Ziadny z G€astnikov nema na nahradu trov pravo.

Zalobcovia sa navrhom dorugenym stdu dfia 21.09.2012 domahali priznania nahrady $kody, a to Zalobca
v 1. rade titulom bolestného 361,50 € a nakladov, ktoré mu vznikli v sivislosti s trestnym konanim ako
trovy pravneho zastupenia 595,90 € a Zzalobkyria v 2. rade titulom bolestného 723,00 €, straty na zarobku
221,89 € a nakladov suvisiacich s trestnym konanim ako trovy pravneho zastupenia 595,90 €.

Z uvedeného vyplyva, Ze predmetom konania boli naroky Zalobcov v 1. a 2. rade ohfadne nahrady Skody
titulom bolestného (Zalobca v 1. rade 361,50 € a Zalobkyha v 2. rade 723,00 €), pricom Zalobkyna v
2. rade Ziadala aj nahradu Skody na strate na zarobku vo vyske 221,89 € (spolu 944,89 €). Zaroven
vSak predmetom konania bol aj narok Zalobcov v 1. a 2. rade, uplatneny titulom nahrady trov pravneho
zastupenia v tresthom konani, pri€om kazdy zo Zalobcov ziadal sumu 595,90 €.

Zalobcovia v 1. a 2. rade v pisomnom podani z 11.2.2016 v reakcii na vygislenie trov konania Zalovanym
uviedli, Ze predmetom konania bola len Zalovana nahrada Skody z ubliZenia na zdravi a trovy pravneho
zastupenia v trestnom konani su iba prisluSenstvom istiny pohfadavky a teda netvoria zaklad pre vypocet
trov konania. Sud sa s ich nazorom nestotoznil, nakolko sam pravny zastupca zalobcov na pojednavani
dfia 22.45.2013 uviedol, Ze Zalobcovia v 1. a 2. rade si tieto trovy uplatfiuju voc&i Zalovanému ako Skodu
vzniknutu v trestnom konani. Sid ma za to, ze sa v €asti o nahradu trov pravneho zastuipenia v trestnom
konani jedna o samostatne Zalovatelné naroky, pri¢om tieto boli Zalobcami samostatne vycislené.

Sud pri rozhodovani o trovach konania medzi Zalobcom v 1. rade a Zalovanym postupoval podfa § 142
ods. 2 O.s.p., teda podla pomeru Uspechu a neuspechu v konani, v spojeni s § 13 ods. 3 vyhlasky
€. 655/2004 Z.z. o odmenach a nahradach advokatov za poskytovanie pravnych sluZieb (dalej len
vyhlaska), podla ktorého pri spojeni dvoch alebo viacerych veci sa zakladna sadzba tarifnej odmeny
uréenej z tarifnej hodnoty veci s najvy$Sou hodnotou zvysuje o tretinu zadkladnej sadzby tarifnej odmeny,
ktora by advokatovi patrila v ostatnych spojenych veciach. V danom pripade sa jednalo o spojenie dvoch
veci, a to naroku uplatneného za bolestné vo vySke 361,50 € a naroku uplatneného ako nahradu Skody
titulom trov pravneho zastupenia v trestnom konani vo vySke 595,90 €.

Zalobca v 1. rade bol v konani Gspesny v &asti o ndhradu bolestného vo vyske 361,50 €, avsak v &asti
0 nahradu trov pravneho zastupenia v trestnom konani vo vyske 595,90 € bol neuspesny. Pri spojeni
uvedenych dvoch veci v celkovej sume 957,40 €, mal Zzalobca v 1. rade Uspech na 37,76 % a Zalovany
mal uspech na 62,24 %. Vysledkom je, Ze Zalovany mal celkovy Uspech na 24,48 % (62,24 % - 37,76 %
= 24,48 %). Zakladna sadzba tarifnej odmeny z hodnoty 595,90 € je 38,18 €. Zakladna sadzba tarifnej
odmeny z hodnoty 361,50 € je 26,56 €, pricom jedna tretina predstavuje sumu 8,85 €. Zakladna sadzba
tarifnej odmeny vypocitana podla zasady v § 13 ods. 3 vyhlasky (spojenie veci) je teda vo vyske 47,03
€ (38,18 + 8,85).

Zalovany si prostrednictvom pravneho zastupcu uplatnil nahradu trov pravneho zastipenia vo vyske
198,57 €, vypocitanu podfa miery jeho Uspechu v konani a na ich uhradu navrhol zaviazat oboch
Zalobcov.

Sud po preskumani spisového materialu a Specifikacie jednotlivych ukonov pravnej sluzby predloZenej
pravnym zastupcom Zalovaného, priznal zalovanému vo vztahu k Zalobcovi v 1. rade nahradu trov
pravneho zastupenia v zmysle vyhlasky Ministerstva spravodlivosti Slovenskej republiky ¢. 655/2004
Z.z. o odmenach a nahradach advokatov za poskytovanie pravnych sluzieb (dalej len ,vyhlaska®) v zneni
platnej do 30.6.2013, pricom hodnota Ukonu je 47,03, za 5 Ukonov pravnej sluzby, takto:



- ukon podla § 14 ods. 1 pism. a) - prevzatie a priprava zastupenia,
- ukon podfa § 14 ods. 1 pism. b) - podanie vo veci samej, vyjadrenie k Zalobe zo dfa 12.10.2012,
- 3 ukony podla § 14 ods. 1 pism. c) - u€ast na pojednavani dra 28.1.2013, 10.4.2013 a 22.5.2013.

Odmena spolu za 5 ukonov pravnej sluzby v hodnote a 47,03 € = 235,15 €, reZijny pausal 2 x 7,63 €
(rok 2012 - 15,26 €) a 3 x 7,81 € (rok 2013 - 23,43 €), spolu predstavuje sumu 273,84 €.

Sud pravnemu zastupcovi Zalovaného neuznal tri Ukony pravnej sluzby a to pisomné podanie na sud zo
7.2.2013, nakolko sa nejednalo o podanie vo veci samej, ale len 0 oznam sudu o inom sidnom konani
medzi uastnikmi, dalej podanie na sud z 25.4.2013, ktoré nebolo vyZiadané sudom a Zalobcovia v fiom
len zopakovali svoje predchadzajuce tvrdenia a odvolanie proti rozsudku zo dfia 26.7.2013, nakolko
bolo podla rozsudku Krajského sudu v PreSove ,v podstatnej Casti neopodstatnené®.

Sud uznal pravnemu zastupcovi Zalovaného nahradu za stratu ¢asu podfa § 17 ods. 1 vyhl. €. 655/2004
Z.z. vo vySke 78,06 € (cesta KoSice - PreSov a spat za 6 zaCatych polhodin & 13,01 €, za u€ast na
pojednavaniach 28.1.2013, 10.4.2013 a 22.5.2013). Sud mu taktieZ uznal cestovné naklady podla § 15
ods. 1 vyhl. €. 655/2004 Z.z. vo vySke 61,89 € (3 x cesta vozidlom Z. X, ev. €. E. XXX P., dia 28.1.2013,
10.4.2013 a 22.5.2013 na trase KoSice - PreSov a spat’ na pojednavania, spolu 72 km, pri cene paliva
1,50 €/liter, priemernej spotrebe 6,9 1/100 km a zakladnej nahrade za 1 km - 0,183, vo vySke 20,63 € za
jednu cestu na trase KoSice - PreSov a spéat).

Spolu odmena advokata (235,15 €), rezijné pausaly (38,69 €), nahrada cestovného (61,89 €) a nahrada
za stratu Casu (78,06 €), predstavuje sumu 413,69 €. Nakolko Uspech Zalovaného voci Zalobcovi v 1.
rade bol na 24,48 %, trovy konania predstavuju sumu 101,27 €, ktoré nahradi Zalovanému Zalobca v 1.
rade tak, ako je to uvedené v druhom vyroku tohto rozhodnutia.

Sud pri rozhodovani o trovach konania medzi Zalobkyriou v 2. rade a Zalovanym postupoval podla §
142 ods. 2 O.s.p., teda podla pomeru uspechu a netdspechu v konani, v spojeni s § 13 ods. 3 vyhlasky
€. 655/2004 Z.z. o odmenach a nahradach advokatov za poskytovanie pravnych sluZieb (dalej len
vyhlaska), podla ktorého pri spojeni dvoch alebo viacerych veci sa zakladna sadzba tarifnej odmeny
uréenej z tarifnej hodnoty veci s najvy$Sou hodnotou zvysuje o tretinu zadkladnej sadzby tarifnej odmeny,
ktora by advokatovi patrila v ostatnych spojenych veciach. V danom pripade sa jednalo o spojenie troch
veci, a to naroku uplatneného za bolestné vo vyske 361,50 €, ndhrady za stratu na zarobku vo vyske
221,89 € a naroku uplatneného ako nahradu Skody titulom trov pravneho zastupenia v trestnom konani
vo vyske 595,90 €.

Zalobkyfa v 2. rade na pojednavani dila 22.5.2013 vzala &iastodne navrh spat v &asti, tykajucej sa
straty na zarobku nad 88,82 € (v pdvodnej vyske 221,89 €) a Ziadala priznat' len 88,82 €, pricom na
pojednavani dna 7.10.2015 vzala Zalobu aj v uvedenej zostavajucej v €asti o ndhradu Skody z titulu
straty na zarobku spat’.

Zalobkyna v 2. rade bola v konani Uspe$na v &asti o nahradu bolestného vo vyske 723,00 €, avsak v
Casti 0 nahradu za stratu na zarobku vo vySke 221,89 € a o nahradu trov pravneho zastupenia v trestnom
konani vo vyske 595,90 € bola neuspesna. Pri spojeni uvedenych troch veci v celkovej sume 1.540,79
€, mala Zalobkynia v 2. rade Uspech na 46,92 % a Zalovany mal uspech na 53,08 %. Vysledkom je, Ze
Zalovany mal celkovy Uspech na 6,16 % (53,08 % - 46,92 % = 6,16 %). Vzhfadom na mieru Uspechu
Zalovaného v konani voci zalobkyni v 2. rade, sud postupom podla § 142 ods. 2 O.s.p. rozhodol, Ze vo
vztahu Zalobkyne v 2. rade a Zalovaného nikto z nich nemé pravo na nahradu trov konania tak, ako je
to uvedené v tretom vyroku tohto uznesenia.

Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu mozno podat odvolanie do 15 dni odo dha dorucenia jeho pisomného
vyhotovenia prostrednictvom tunajSieho sudu na Krajsky sud v PreSove. V odvolani sa ma popri
vSeobecnych nalezitostiach (§ 42 ods. 3 O.s.p.) uviest, proti ktorému rozhodnutiu smeruje, v akom
rozsahu sa napada, v ¢om sa toto rozhodnutie alebo postup sudu povaZuje za nespravny a ¢oho sa
odvolatel domaha.



