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Uznesenie

Okresny sud Martin v konani pred senatom zlozenom z JUDr. Jozefa Medveda ako predsedu’ senatu a
prisediacich Eleny BabuSikovej a Olgy Lysi¢anovej, na verejnom zasadnuti dia 3.3.2016 v Ustave na
vykonu trestu odnatia slobody Sucany, takto

rozhodol:

Podla § 415 ods. 1 Tr. por. zdévodov uvedenych § 66 ods. 1 pism. b/ Tr. zak., § 68 ods. 5 Tr. zak. sa navrh
odsudeného Z. E., F.. XX XX XXXX R. E., Q. T. C., F. E. XXXX/XXX, toho ¢asu vo vykone trestu odnatia
slobody v Ustave na vykon trestu odfatia slobody v Suanoch, o podmiene&né prepustenie na slobodu,
z vykonu zvy$ku trestu odnatia slobody, ktory mu bol ulozeny rozsudkom Okresného sudu Zvolen, sp.
zn. 3T/59/2010 zo dfia 04.08.2010, pravoplatny dia 02.11.2010 v spojeni s uznesenim Krajského sudu
v Banskej Bystrici sp.zn. 5To/281/10, v trvani 3 roky, so zaradenim na vykon trestu odnatia slobody do
ustavu na vykon trestu s minimalnym strazenia,zamieta.

odovodnenie:

Odsudeny Z. E. podal diia 11.12.2015 na Okresny sud Martin navrh na podmiene¢né prepustenie z
vykonu trestu odnatia slobody. Sud na rozhodnutie o navrhu odsudeného nariadil verejné zasadnutie. Na
verejnom zasadnuti bolo vykonané dokazovanie vysluchom odsudeného ako aj precitanim listinnych
dokazov.

Z hodnotenia odsudeného vyplyva, Ze bol predvedeny do vykonu vazby do UVV a UVTOS v Banskej
Bystrici, kde vykonaval aj trest odfatia slobody so zaradenim do stredného stupfia stréZenia. Spravanie
menovaného bolo na poZadovanej Urovni. V uvedenom ustave bol pracovne zaradeny. Ako obvineny
pracoval na pracovisku s dohfadom v Ustave Euroobuv, ako odsudeny bol pracovne zaradeny na
pracovisku s dozorom v Ustave Euroobuv. Svoje povinnosti z pracovného zaradenia si pInil zodpovedne.
Bol ¢lenom pocitatového kruzku. Podfa zdznamov v elektronickej osobnej karte neboli zaznamenané
u odsudeného problémy s dodrziavanim ustavného poriadku. Disciplinarne odmeneny ani potrestany
v uvedenom ustave nebol. Dfia 21.10.2014 mu bolo rozhodnutim OS Bansk& Bystrica na vlastnu
Ziadost' zmeneny spdsob vykonu trestu odhatia slobody so zaradenim do Ustavu s minimalnym stupfiom
strazenia. To UVTOS Sugany bol premiestneny diia 04.11.2014. Adaptaéna faza na podmienky vykonu
trestu odnatia slobody v tomto Ustave prebiehala bez problémov. Vystupovanie mal na poZzadovanej
urovni. Pokyny a nariadenia personalu plnil o zverené vystrojné sucasti sa snazil primerane starat.
V socialnej interakcii s inymi odsudenymi nie je dominantny, konfliktom sa snazi vyhybat. Pracovne
bol zaradeny na pracovisku s dohfadom v Ustave Kovovyroba, kde si svoje pracovné povinnosti plnil.
Aktivne sa podielal na &innostiach pre vdeobecny rozvoj osobnosti odsudeného, ktoré suvisia s Cistotou
a upravenostou ubytovacich a spolo¢enskych priestorov Ustavu. Bol jedenkrat disciplinarne odmeneny,
disciplinarne potrestany nebol. Dha 21.04.2015 bol premiestneny z dbvodu vykonu ochranného
protialkoholického lie¢enia ambulantnou formou na vykon trestu odhatia slobody do UVTOS Hrnéiarovce
nad Parnou. Po€as vykonu ochranného lie€enia sa snazil pInit svoje povinnosti. V uvedenom ustave
bol aj pracovne zaradeny na pracovisku s dohfadom v Ustave Terminals, kde ku svojim povinnostiam
pristupoval zodpovedne. TaktieZ sa zuc€astrioval individualnych a skupinovych foriem zaobchadzania



suvisiacich s vykonom protialkoholickej lie€by. Bol ¢lenom futbalového zaujmového kruzku. Dna
30.11.2015 Okresny sud Trnava nariadil pokraCovat v ochrannej ambulantnej proialkoholickej liecbe
po ukon&eni vykonu trestu. Podas vykonu trestu v uvedenom ustave bol jedenkrat disciplinarne
odmeneny za vzorné plnenie pracovnych povinnosti na pracovisku. Disciplinarne potrestany nebol. Do
UVTOS Sugany bol opétovne premiestneny diia 08.12.2015- Pracovne nie je z organizacnych dévodov
zaradeny, bol zaznamenany negativny poznatok ohfadne dodrziavania ¢asového rozvrhu dfia. Celkovo
bol po€as vykonu trestu odnatia slobody dvakrat disciplinarne odmeneny, disciplinarne potrestany
nebol. V rdmci skupinovych foriem prac sa zucastriuje organizaénych a interak&nych komunitnych
stretnuti. Vofny €as travi prevazne Citanim literatury, pisanim koreSpondencie a hranim spolo¢enskych
a Sportovych hier. Na aktivitach organizovanych v rdmci kultirnej a osvetovej Cinnosti sa menovany
zUc&astfuje pravidelne. V su€asnosti nie je ¢lenom Ziadneho zaujmového krazku. Je slobodny, bezdetny.
Pochadza z disharmonickych rodinnych pomerov. Ma dvoch surodencov. Po ukon&eni povinnej Skolske;j
dochadzky, nastupil na stredné odborné uciliSte stavebné, odbor automechanik, ktoré neukondil. Pred
nastupom do vykonu trestu pracoval ako zamoénik v Ceskej republike. Vztahy s vonkaj$im prostredim
udrZiava v su€asnosti s primarnou rodinou, najma matkou a sestrou prostrednictvom koreSpondencie a
telefonicky. Vztahy hodnoti ako velmi dobré. Pravo na navstevu si neuplatriuje, a to najma z dévodu zlej
socialnej situacie a zdravotného stavu matky. Vzhladom na uvedené skuto€nosti bolo konstatované, Ze
odsudeny pocas vykonu trestu odfiatia slobody Ciastoéne preukazal ¢iasto¢né splinenie podmienok na
podmieneéné prepustenie z vykonu trestu odhatia slobody a odpori&a sa na podmienecné prepustenie
z vykonu trestu odnatia slobody s dohfadom.

Na verejnom zasadnuti sud podla § 269 Tr. por. predital listinné ddkazy - hodnotenie UVTOS, rozsudkové
udaje, aktualny odpis registra trestov, lustracia STA. Dalej boli z osobného spisu odstudeného preéitané
- rozsudok Okresného sudu Zvolen sp. zn. 3T/59/2010 zo dria 04.08.2010, pravoplatny dria 02.11.2010
v spojeni s uznesenim Krajského sudu v Banskej Bystrici sp.zn. 5T0/281/2010, podfa ktorého bol
uznany vinnym zo spachania zlo€inu vydierania podfa § 189 ods. 1, ods. 2 pism. a/ Tr. zdkona a
pre€inu obmedzovania osobnej slobody podfa § 183 ods. 1 Tr. zakona, za ¢o mu bol ulozeny trest
odnatia slobody vo vymere 3 roky so zaradenim do MSS; uznesenie Okresného sudu Trencin sp.
zn. 3PP/142/2011 zo dna 06.02.2012 o podmienecnom prepusteni z VTOS; uznesenie Okresného
sudu Trend&in sp. zn. 3PP/142/2011 zo dna 11.09.2014, pravoplatné dia 30.09.2014 o neosvedceni
odsudeného v skuSobnej dobe PP a nariadeni zvy$ku trestu odfiatia slobody vo vymere 9 mesiacov a
8 dni.

Odsudeny na verejnom zasadnuti uviedol, Ze na podanom navrhu trva. Vypovedal, Ze uz je dlho, Ze aj
sestra ma narodeniny 18 rokov, teraz v marci a matka ma rakovinu, tak preto si podal navrh. V minulosti
uz bol podmieneéne prepusteny, ale porusil podmienku, lebo sa vratil po dvoch rokoch z CR, &osi popili
a pobili sa a on na neho zavolal policiu. Uviedol, Ze v pripade prepustenia by sa znova zamestnal v CR
a bude vykonavat' ambulantné lie€enie a bude sa snazit’ nepit.

Prokurator navrhol navrh odsudeného na podmieneéné prepustenie zamietnut, nakolko odsudeny uz
bol raz podmieneéne prepusteny a neosvedcil sa.

Podla § 66 ods. 1 pism. b/ zakona &. 300/2005 Z. z. Trestny zakon v zneni neskorSich predpisov
sud méze odsudeného podmienelne prepustit na slobodu, ak odsudeny vo vykone trestu plnenim
svojich povinnosti a svojim spravanim preukazal polepSenie a méze sa od neho oc&akavat, Ze
v buducnosti povedie riadny Zivot, ak ide o osobu odsudenu za zlodin po vykone dvoch tretin
uloZeného nepodmiene&ného trestu odnatia slobody alebo rozhodnutim prezidenta Slovenskej republiky
zmierneného nepodmienecného trestu odnatia slobody.

Podla § 415 ods. 1 Trestného zakona o podmieneénom prepusteni z vykonu trestu odnatia slobody
rozhoduje sud na navrh prokuratora, riaditefa Ustavu na vykon vazby alebo riaditefa ustavu na vykon
trestu odfatia slobody, v ktorom sa trest vykonava, zaujmového zdruZenia ob&anov alebo na navrh
odsudeného na verejnom zasadnuti. Ak bol navrh odsudeného o podmiene¢né prepustenie zamietnuty,
mdbze ho odsudeny opakovat az po uplynuti jedného roka od zamietnutia okrem pripadu, Ze navrh bol
zamietnuty len preto, Ze ho odsudeny podal pred¢asne.

Sud pri svojom rozhodovani vychadzal z citovanych ustanoveni zakona. Prihliadnuc na osobu
odsudeného, jeho doterajsi Zivot, predchadzajuce odsudenia ako i resocializaénu prognézu tak ako



bola opisana v hodnoteni UVTOS Su&any, ma sud za to, Ze je potrebné na splnenie prevychovného,
preventivneho i represivneho ucelu trestu, aby odsudeny pokraoval vo vykone trestu odhatia slobody
resp. tento cely vykonal. Po zhodnoteni vSetkych rozhodujucich skutoénosti sud dospel k zaveru, Ze
u odsudeného nie su splnené zakonné podmienky pre podmienecné prepustenie v zmysle ust. § 66
ods. 1 pism. b/ Tr. zak. a tieZ ust. § 68 ods. 5 Tr. zakona. Podla hodnotenia UVTOS Sugany odsudeny
preukazal splnenie podmienok pre podmienené prepustenie len €iastocne, priCom jeho resocializatna
prognoza sa javi ako menej priazniva; riziko socialneho zlyhania u odsudeného bolo vyhodnotené ako
stredné, najma z dévodu opakovaného pachania zavaznejSej trestnej €innosti a nadmerného pozivania
alkoholickych napojov pred vykonom trestu odnatia slobody. Odsudeny vykonaval dva postupne uloZzené
tresty - najprv trest odnatia slobody vo vymere 20 mesiacov ulozeny rozsudkom Okresného sudu Zvolen
sp. zn. 3T/45/2014 pravoplatnym dfia 25.4.2014, ktory vykonal dria 28.9.2015 a nasledne od tohto dna
uz zaCal vykonavat zvysok trestu odfatia slobody 9 mesiacov a 8 dni, z pévodného 3-roéného trestu,
uloZzeného mu rozsudkom Okresného sudu Zvolen sp. zn. 3T/59/2010 zo diha 4.08.2010, pravoplatnym v
spojeni s uznesenim Krajského sudu v Banskej Bystrici sp. zn. 5T0/281/2010 zo dfia 2.11.2010. Z vykonu
tohto trestu bol pritom podmienecne prepusteny uznesenim OS Trencin sp. zn. 3PP/142/2011 zo dna
6.2.2012, avSak v skuSobnej dobe podmienefného prepustenia sa neosveddil a OS Tren&in uznesenim
sp. zn. 3PP/142/2011 zo diia 11.9.2014, pravoplatnym 30.9.2014 mu nariadil vykonanie zvySku trestu
odniatia slobody vo vymere 9 mesiacov a 8 dni. Podla § 68 ods. 5 Tr. zakona opatovné podmieneéné
prepustenie z vykonu toho istého trestu nie je mozné. Na zaklade uvedenych skutoénosti sud navrh
odsudeného na podmienecné prepustenie zamietol ako neddvodny.

Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu je mozné podat staznost do 3 dni od jeho oznamenia na Okresny sud Martin.
O pripadnej staznosti rozhodne Krajsky sud Zilina. Staznost ma odkladny ucinok.



