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ROZSUDOK V MENE
SLOVENSKEJ REPUBLIKY

Okresny sud KoSice - okolie, samosudcom Mgr. lvetou Sonderlichovou, na hlavhom pojednavani
konanom dia 03.03.2016 v KoSiciach

rozhodol:

obzalovany:

U. T. - nar. XX XX.XXXX v C. A. J., trvale bytom W.,
Q., X. XXXX/XX,

je vinny, Ze

po predchadzajucej dohode s presne nestotoznenym Ukrajincom na presne nezistenom mieste pred
obcou Voj€ice, nalozil diia 13.11.2015 v doobednajSich hodinach do motorového vozidla zn. H. S.,
bielej farby, EC: W. XXX O., dvanast nelegalnych migrantov $tatnej prisludnosti Afganistan, ktorych
prevazal po Statnej ceste E8, kde vo vzdialenosti 300 m od vrcholu priesmyku Dargov, smerom na
KoSice, okres KoSice- okolie , odstavil pre poruchu vozidlo a nasledne bol kontrolovany prisluSnikmi
Kriminalneho Uradu finan¢nej spravy, Pobocka Vychod KoSice, pricom za UspeSny prevoz tychto
nelegalnych migrantov do Bratislavy by dostal finanénd odmenu vo vyske 3.600 €,

teda

v umysle ziskat’ pre seba priamo finanénu vyhodu, pre viaceré osoby, ktoré nie su Statnymi ob&anmi
Slovenskej republiky a nemaju ani trvaly pobyt na Uzemi Slovenskej republiky, umoznil prechod cez
uzemie Slovenskej republiky,

tym spachal

zlo€in prevadzadstva podla § 355 ods. 2 pism.a/ Trestného zakona
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Zato sa

odsudzuje

Podla § 355 ods. 2 Trestného zakona, § 36 pism.l/ Trestného zakona, § 38 ods. 3 Trestného zakona
na trest odfatia slobody v trvani 3 / troch/ rokov.

Podla § 51 ods. 1, § 49 ods. 1 pism.a/ Trestného zakona sa mu vykon trestu odnatia slobody
podmienecéne odklada .



Podla § 51 ods. 2 Trestného zakona sud uréuje skuSobna dobu s probaénym dohfadom v trvani 5/
piatich / rokov.

Podla § 51 ods. 3 pism.c/ Trestného zakona obZalovanému zakazuje stretavat sa s osobami, ktoré
maju na neho negativny vplyv.

odovodnenie:

Okresny prokurator pre Kosice - okolie podal na vy$Sie menovaného podla § 232 ods. 4 Trestného
poriadku obZalobu a navrhol sudu vykonat hlavné pojednavanie, na ktorom ma rozhodnut o treste ,
nakolko v ramci konania o dohode o vine a treste obvineny uznal vinu zo spachania stihaného skutku
v celom rozsahu, ale nedoslo k dohode o treste.

Na hlavhom pojednavani sud vykonal reviziu obvinenym priznaného skutku a jeho pravnej kvalifikacii .

Obzalovany na hlavnom pojednavani urobil vyhlasenie, Ze sa citi byt vinny zo spachania skutku
uvedeného v obZalobnom navrhu a svoje konanie olutoval.

Sud svojim rozhodnutim vyhlasenie obzalovaného prijal, nakolko nemal pochybnosti o skutkovych
tvrdeniach, uvedenych v obzalobe a obzalovany na otazky uvedené v ust. § 333 ods. 3 pism. ¢/, d/, f/,
g/, h/ Tr. por. odpovedal ano.

Z nazhromazdenych dbkazov v pripravhom konani je zrejmé, Ze obZalovany skutok spachal a tento
naplnil znak zlo€inu prevadzacstva podla § 355 ods. 2 pism.a/ Trestného zakona.

Z hladiska subjektivnej stranky konal v priamom umysle ako osoba trestne zodpovedna a vedoma si
nasledkov svojho konania.

V ramci dékazov, ktoré obZalovaného usvedCovali zo spachania trestného €inu sud poukazuje na
vypovede svedkov:C. Z., X.Y,, C.Y, L.P, P.T.
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Skutkovy stav bol objektivizovany zapisnicou o ohliadke miesta €inu, pripojenou fotodokumentaciou.

Obzalovany U. T. je Zenaty a otcom dvoch maloletych deti. V mieste bydliska ma dobru povest. K
aktualnej trestnej Cinnosti sa priznal a skutok uprimne ofutoval, o sud vyhodnotil ako polah&ujucu
okolnost podla § 36 pism.l/ Trestného zakona. Pritazujuce okolnosti sud nezistil. V minulosti bol sudne
trestany , avSak posledné dve odsudenia boli takej povahy, Ze sa na obZalovaného hladi , akoby nebol
odsudeny.

Na dosiahnutie uc&elu trestu, ktorym ma byt pachatelovi zabranené v pachani dalSej trestnej Cinnosti s
poukazom na osobu obZalovaného, podla nazoru sudu mozno pésobit aj trestom odriatia slobody, ktory
nie je bezodkladne spojeny s jeho vykonom s maximalnou skuSobnou dobou a dohfadom probaéného
a media¢ného Uradnika a ulozenim prikazu na pozitivne spravanie sa pachatela , o dostato¢ne
zabezpedi , aby obZalovany v buducnosti viedol riadny Zivot.

Na zaklade tohto sud ulozil obzalovanému trest odnatia slobody podia § 355 ods. 2 Trestného zakona
a § 38 ods. 3 Trestného zakona v zmysle ktorého pri ur€ovani druhu trestu a jeho vymery ak prevladaju
polah&ujuce okolnosti zniZuje sa horna hranica trestnej sadzby o jednu tretinu zdkonom uréenej trestne;j
sadzby na dolnej hranici trestnej sadzby v trvani troch rokov , vykon ktorého mu podla § 51 ods.1 s
poukazom na § 49 ods. 1 pism.a/ Trestného zakona podmienecne odlozil a ur€il skuSobnu dobu s
proba¢nym dohladom v trvani piatich rokov podla § 51 ods. 2 Trestného zakona . Vzhladom k tomu,
Ze obzalovany sa mal dopustit' trestnej €innosti s inymi doposial nestotoZnenymi osobami zakazal mu
stretavat sa s osobami , ktoré na neho maju negativny vplyv.

v Umysle ziskat' pre seba priamo finanénu vyhodu, pre viaceré osoby, ktoré nie su Statnymi ob&anmi
Slovenskej republiky a nemaju ani trvaly pobyt na Gzemi Slovenskej republiky, umoznil prechod cez
uzemie Slovenskej republiky,



Poucenie:

Proti tomuto rozsudku mozno podat’ odvolanie do 15 dni odo dia
jeho oznamenia na Okresny sud KosSice - okolie.



