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ROZSUDOK V MENE
SLOVENSKEJ REPUBLIKY

Okresny sud Namestovo, sudkyriou JUDr. Monikou Kurjakovou, vo veci starostlivosti sudu o maloleté
dieta: mal. B. Q.Y., nar. XX.XX.XXXX, bytom u matky, v tomto konani zastipena koliznym opatrovnikom
Ustredim préace, socialnych veci a rodiny, Uradom prace, socialnych veci a rodiny Namestovo, ICO:
30 794 536, dieta rodicov: matky - G. W., nar. XX.XX.XXXX, bytom O. XXX, a otca: V. Q., nar.
XX XX XXXX, bytom U. W. XXXX/XX, P. S., pravne zast.: JUDr. Ferdinand Klinovsky, advokat so sidlom
Hviezdoslavovo namestie 1660, Dolny Kubin, v konani o ndvrhu matky na zvySenie vyZivnhého a o navrhu
otca na zmenu styku s maloletou, takto

rozhodol:

Sud schvaluje rodi€ovsku dohodu, ktoru rodicia uzavreli na pojednavani dina 22.9.2022 v nasledovnom
zneni:

I. Otec mal. dietata V. Q., nar. XX.XX.XXXX sa zav & zuj e prispievat na vyZivu maloletej B. Q., nar.
XX XX XXXX sumou 140,- Eur mesacne, splatnych vzdy do kazdého 15. diia v mesiaci vopred k rukam
matky maloletého dietata, a to po¢nuc diiom 07.06.2022.

Il. Zames$kané vyzivné za obdobie od 07.06.2022 do vyhlasenia rozsudku vo vySke 160,- eur sa otec z
avazuje splatit k rukam matky maloletej v dvoch splatkach po 80,- eur mesacne spolu s beznym
vyzivhym, s tym, Ze v pripade neuhradenia prvej splatky sa stane zro€nym celé zameSkané vyZzivné.

lll. Sud konanie o upravu zmeny styku otca s maloletou zastavuje.

IV. Ziaden z ugastnikov konania n e m & pravo na nahradu trov konania.
odovodnenie:

1. Podla ustanovenia § 221 pism. a) zakona €. 160/2015 Z.z. Civilného sporového poriadku v u€innom
zneni (dalej len ,CSP*), pisomné vyhotovenie rozsudku nemusi obsahovat odévodnenie, ak je na
pojednavani vyhlaseny rozsudok za pritomnosti vSetkych stran alebo ich zastupcov, ktori sa vzdaju
odvolania.

2.V danom pripade predmetom konania je rozhodovanie o navrhu matky na zvySenie vyzivného na mal.
B., sudu doruceny dfia 07.06.2022 a navrh otca na zmenu styku s mal. B., sudu doruc€eny dria 19.07.2022
pbvodne vedeny na tunajSom sude pod sp. zn. 3P/28/2022. Okresny sud Namestovo uznesenim ¢&.k.
3P/28/2022-3 zo diia 26.07.2022 spojil navrhy rodiCov maloletej s tym, Ze dalej budu vedené pod sp.
zn. 3P/19/2022.

3. Sud vo veci vykonal dokazovanie na pojednavani nariadenom dfia 22.09.2022 za u€asti matky, otca a
jeho pravneho zastupcu a tiez kolizneho opatrovnika. Sud vykonal dokazovanie: vysluchom uéastnikov



konania, oboznamenim sa s navrhom a jeho prilohami, spravou kolizneho opatrovnika, ako aj s dal$imi
listinnymi dokladmi nach&dzajucimi sa v spise, pri€om rozhodol tak ako je uvedené vo vyrokovej Casti
tohto rozsudku, kde sa na vykonanom pojednavani matka maloletej, otec a jeho pravny zastupca ako
aj kolizny opatrovnik po vyhlaseni a stru¢nom Ustnom oddvodneni rozsudku, vzdali prava podat’ vodi
nemu odvolanie, o potvrdili svojimi podpismi v zapisnici o pojednavani zo dia 22.09.2022.

4. Podla § 36 ods. 1 €. 36/2005 Z.z. v platnom a u¢innom zneni (dalej len ,Zakon o rodine), Rodicia
maloletého dietata, ktori spolu neziju, mézu sa kedykolvek dohodnut o uprave vykonu ich rodi¢ovskych
prav a povinnosti. Ak sa nedohodnu, sud méze aj bez navrhu upravit vykon ich rodiovskych prav a
povinnosti, najma urci, ktorému z rodi€ov zveri maloleté dieta do osobnej starostlivosti. Ak je to potrebné
v zaujme maloletého dietata a ak to vyzaduju pomery v rodine, sud mbze upravit styk dietata aj s
blizkymi osobami. Ustanovenia § 24, § 25 a 26 sa pouziju primerane.

5. Podla § 28 ods. 2 Zakona o rodine, Rodi¢ovské prava a povinnosti maju obaja rodi€ia. Pri ich vykone
su povinni chranit zaujmy maloletého dietata.

6 . Podla § 62 ods. 1, 2, 4, 5 Zakona o rodine, plnenie vyZivovacej povinnosti rodi€ov k detom je ich
zakonna povinnost, ktora trva do ¢asu, kym deti nie su schopné samé sa Zivit. Obaja rodicia prispievaju
na vyzivu svojich deti podfa svojich schopnosti, moZnosti a majetkovych pomerov. Dieta ma pravo
podiefat sa na Zivotnej Urovni rodiCov. Pri uréeni rozsahu vyZivovacej povinnosti sud prihliada na to, ktory
z rodiCov a v akej miere sa o dieta osobne stara. Ak rodi€ia Ziju spolu, prihliadne sud aj na starostlivost
rodiCov o domacnost. VyzZivné ma prednost pred inymi vydavkami rodiCov. Pri skimani schopnosti,
moznosti a majetkovych pomerov povinného rodi¢a sud neberie do Gvahy vydavky povinného rodica,
ktoré nie je nevyhnutné vynaloZit.

7. Podla § 75 ods. 1 Z&kona o rodine, pri uréeni vyzivného prihliadne sud na odbévodnené potreby
opravneného, ako aj na schopnosti, moznosti a majetkové pomery povinného. Na schopnosti, moznosti
a majetkové pomery povinného prihliadne sud aj vtedy, ak sa povinny vzda bez délezitého dévodu
vyhodnejSieho zamestnania, zarobku, majetkového prospechu; rovnako prihliadne aj na neprimerané
majetkové rizik4, ktoré povinny na seba berie.

8. Podla ustanovenia § 76 ods. 1 Zakona o rodine, vyZivné sa plati v pravidelnych opakujucich sa
sumach, ktoré su zro¢né vzdy na mesiac dopredu.

9. Pokial ide o upravu vykonu rodiCovskych prav a povinnosti rodi€ov k maloletej, na pojednavani
konanom na sude dna 22.09.2022 rodicia uzatvorili rodi€ovsku dohodu, s obsahom ktorej suhlasil aj
kolizny opatrovnik. Predmetnu rodi¢ovsku dohodu sud schvalil, kedZe tato neodporuje zaujmu malolete;,
pricom jej obsah je uvedeny vo vyrokovej Casti I/ tohto rozsudku.

10. V konani bolo zistené, Ze otec maloletej pracuje ako skladnik vo firme Drevikom Parnica, kde
mesacne v Cistom zarobi okolo 540,- Eur a iny prijem nema. Momentalne byva u svojich rodi¢ov v
Dolnom Kubine. Co sa tyka jeho vydavkov, tak sumu 150,- Eur plati rodi¢om na stravu a 50,- Eur na
ubytovanie, avak tieto vydavky nie st pravidelné. Dal$ie vydavky su na pohonné hmoty vo vyske 80,-
Eur, nakofko do prace chodi autom, dalej si mesacne plati poistku vo vySke 23,40 Eur, paudal a internet
vo vySke 43,50 Eur, oSatenie a obuv 40,- Eur, drogéria 10,- Eur a vyZivhe mal. B. 100,- Eur.

11. Matka maloletej je v sti¢asnej dobe na rodi¢ovskej dovolenke so svojim dal§im mal. synom S., ktory
ma 2 roky a 2 mesiace. Pobera rodi€ovsky prispevok vo vyske 383,80 Eur a rodinné pridavky na dve deti
vo vySke 60,- Eur spolu. Byva v rodinnom dome vo Variovke spolu so svojim manzelom, ktory pracuje
v zahranigi. Co sa tyka vydavkov na maloletu, tato je Ziatkou 4 roénika ZS, vydavky su: cestovné 15,-
Eur mesacne z Vanovky do Hrustin, poistka 27,70,- Eur, okuliare 80,- Eur, nové sklicka 30,- Eur (ide o
jednorazové polozky), dalej zubar 30,- Eur, nova Skolska taska 69,- Eur, zoSity 18,35 Eur, papuce 12,-
Eur, telesna 20,- Eur, pracovny zosit na slovenéinu 5,20 Eur na ndbozenstvo 1,70 Eur, vydavky na ZRPS
este nevie uviest. Co sa tyka vydavkov na byvanie plati elektrinu 122,- Eur vodu 10,- Eur mesacne,
internet + televizia 30,- Eur, telefon 15-20,- Eur, strava okolo 300,- Eur a viac mesacne, tiez plati poistky
na seba vo vySke 17,34 Eur a maloletu vo vyske 29,- Eur.



12. Podla § 29 ods. 1,2 a 3 zakona €. 161/2015 Z. z. - Civilny mimosporovy poriadok - (dalej len ,CMP"),
navrhovatel méze poc€as konania zobrat’ navrh na za&atie konania spat, a to celkom alebo s€asti. Ak je
navrh vzaty spat’ celkom, sud konanie zastavi. Ak je navrh vzaty spat’ s€asti, sud konanie v tejto Casti
zastavi. Sud konanie nezastavi, ak sa mohlo zacat' aj bez navrhu a je potrebné v konani pokracovat.
Sud konanie nezastavi, ak niektory z u€astnikov so spatvzatim navrhu z vaznych dévodov nesuhlasi.

13. V danom pripade ako uz bolo vySSie uvedené bol predmetom konania aj navrh otca na zmenu styku
s maloletou, priCom tento na pojednavani dfia 22.09.2022 v rdmci vysluchu uviedol, Ze sa s matkou
ako aj koliznym opatrovnikom dohodol na spolupréaci so psycholégom za u¢elom budovania vztahu s
maloletou, a tak z tohto dévodu berie podany navrh v celom rozsahu spat. Matka maloletej ako aj kolizny
opatrovnik so spatvzatim navrhu suhlasili.

14. Sud vzhlfadom na spatvzatie ndvrhu otca o Upravy zmeny styku s maloletou s poukazom na ust. §
29 CMP konanie o Upravu zmeny styku otca s maloletou zastavil (vyrok Ill.)

15. Zarovenn sa tymto rozsudkom meni Okresného sudu Namestovo ¢&.k. 6P/20/2016-85 zo diia
16.5.2016 v &asti vyroku Il. rozsudku, ktorym bola schvalena rodi€ovska dohoda v €asti tykajucej sa
vysky beZného vyZivného.

16. O trovach konania rozhodol sud podla § 52 Civilného mimosporového poriadku, podla ktorého
Ziaden z ugastnikov nema narok na nahradu trov konania, ak tento zakon neustanovuje inak. V danom
pripade sud nemal za to, Zeby boli splnené podmienky ustanovené v ust. § 55 Civilného mimosporového
poriadku, a teda, Zeby bolo mozZné priznat nahradu trov konania aj vtedy, ak je to s ohfadom na okolnosti
pripadu spravodlivé.

Poucenie:

Proti rozsudku, ktorym sud schvalil dohodu rodiov, nie su rodi€ia opravneni podat odvolanie, a to s
poukazom na ustanovenie § 122 Civilného mimosporového poriadku.

Kolizny opatrovnik nie je opravneny podat odvolanie voc€i vyroku, ktorym sud schvalil dohodu rodi€ov,
nakol'ko po vyhlaseni rozsudku sa vzdal prava podat’ odvolanie vodi tejto €asti rozsudku.

Matka, otec, kolizny opatrovnik nie su opravneni podat odvolanie voci vyroku, ktorym sud rozhodol o
zastaveni konania o upravu zmeny styku otca s maloletou a vyroku o naroku na nahradu trov konania,
nakol'ko po vyhlaseni rozsudku sa vzdali prava podat’ odvolanie vo i tejto ¢asti rozsudku.

Toto rozhodnutie je v Casti o vyzivnhom vykonatelné doruc¢enim (§ 44 Civilného mimosporového
poriadku ).

Podla § 376 Civilného mimosporového poriadku, ak povinny dobrovolne nespini, ¢o mu uklada
vykonatelny exekuény titul, méZze opravneny podat navrh na nariadenie vykonu rozhodnutia.

Podla § 63 ods. 1 Exeku¢ného poriadku, ak podkladom na exekuciu je exekuény titul, v ktorom sa uklada
povinnost zaplatit' pefiaznu sumu, exekuciu mozno vykonat

a) zrazkami zo mzdy a z inych prijmoyv,

b) prikdazanim pohladavky

c) predajom hnutelnych veci,

d) predajom cennych papierov,

e) predajom nehnutelnosti,

f) predajom podniku,

g) prikazom na zadrzanie vodi¢ského preukazu.



