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TRESTNY ROZKAZ V MENE
SLOVENSKEJ REPUBLIKY

Okresny sud Bardejov, samosudca JUDr. Jana GOMBAROVA, podra § 353 ods. 1 Trestného poriadku
v spojeni s § 241 ods. 1 pism. j/ Trestného poriadku dna 24. juna 2024, takto

rozhodol :
Obvineni:

1. A. B., nar. XX.XX.XXXX v Hraniciach, CR, trvale
bytom C. XX, D. E.,

X. F. B., nar. XX XX.XXXX v E., trvale bytom
C.XX,D. E,,

sa uznavaju za vinnych, Ze

obvinena F. B. v dobe od 15.06.2021 do 15.03.2022 a obvineny A. B. v dobe od 15.08.2021 do
15.03.2022, vo Varadke a inde, ako rodi¢ia dcéry C. B., nar. XX.XX.XXXX, zverenej do Ustavnej
starostlivosti Reedukacného centra Levoca, so sidlom na adrese G. H. I. X, J., si voCi nej neplnili
vyzivovaciu povinnost, ktora im bola ur€ena uznesenim Okresného sudu v Bardejove pod spisovou
znaCkou 7PPOmM/1/2020 zo dria 09.06.2020, vykonatelnym dria 09.06.2020 a to tak, ze matka F. B.
je povinna prispievat’ na vyzivu dcéry C. B. vyzivnhym vo vySke 30 % zo sumy zivotného minima na
neplnoleté nezaopatrené dieta, vzdy do 15. dia v mesiaci, na u€¢et Reeduka&ného centra Levoca a otec
A. B. je povinny prispievat na vyzivu dcéry C. B. vyzivhym vo vySke 30 % zo sumy zZivotného minima
na neplnoleté nezaopatrené dieta, vzdy do 15. dia v mesiaci, na ucet Reedukaéného centra Levoca,
¢im matke F. B. takto za uvedené obdobie od 15.06.2021 do 15.03.2022 vznikol dlh na vyZivhom v
sume 297,09 eura a otcovi A. B. takto za uvedené obdobie od 15.08.2021 do 15.03.2022 vznikol dlh
na vyzivnom v sume 238,96 eura, pricom obvinena F. B. sa skutku dopustila napriek tomu, Ze bola
trestnym rozkazom Okresného sudu Bardejov, sp.zn. 3T/29/2020 zo dna 14.10.2020, ktory nadobudol
pravoplatnost’ dia 09.03.2022 odstdena za precin zanedbania povinnej vyzivy podla § 207 ods. 3 pism.
b/ Trestného zakona,

teda
1. obvineny A. B.

- najmenej dva mesiace v obdobi dvoch rokov si neplnil z nedbanlivosti povinnost vyzivovat alebo
zaopatrovat' iného,

2. obvinena F. B.

- hajmenej dva mesiace v obdobi dvoch rokov si neplnila z nedbanlivosti povinnost vyZivovat alebo
zaopatrovat iného, hoci bola v predchadzajucich dvadsiatich Styroch mesiacoch za taky ¢in odsudena,



¢im spachali

1. obvineny A. B.

- precin zanedbania povinnej vyzivy podla § 207 ods. 1 Trestného zakona,
2. obvinena F. B.

- precin zanedbania povinnej vyZivy podla § 207 ods. 1, ods. 3 pism. c/ Trestného zakona.
rozhodol:

1. obvineny A. B.

Podla § 207 ods. 1 Trestného zakona s prihliadnutim na § 38 ods. 2 Trestného zakona bez zistenia
polah&ujucich a pritazujucich okolnosti a s pouzitim § 353 ods. 2 pism. a/ Trestného poriadku trest
odnatia slobody vo vymere 18 (osemnast) mesiacov.

Podla § 49 ods. 1 pism. a/ Trestného zakona vykon trestu podmiene¢ne odklad & a podfa § 50 ods.
1 Trestného zakona urcuje skaSobnu dobu v trvani 2 (dva) roky.

2. obvinena F. B.

Podla § 207 ods. 3 Trestného zakona s prihliadnutim na § 38 ods. 2 Trestného zakona a s pouzitim §
353 ods. 2 pism. a/ Trestného poriadku trest odnatia slobody vo vymere 18 (osemnast) mesiacov.

Podla § 49 ods. 1 pism. a/ Trestného zakona vykon trestu podmiene¢ne odklad & a podfla § 50 ods.
1 Trestného zakona urcuje skaSobnu dobu v trvani 2 (dva) roky.

Poucenie:

Trestny rozkaz ma povahu odsudzujuceho rozsudku.

Obvineny a osoby, ktoré su opravnené podat v jeho prospech odvolanie, ako aj prokurator mézu podat
proti trestnému rozkazu odpor na tunajSom sude, a to do 6smich dni odo dha jeho dorucenia. Ak bol
odpor podany v lehote opravnenou osobou a nebol vzaty spat, kym prokurator predniesol obzalobu na
hlavnom pojednavani, trestny rozkaz sa rusi.

Proti vyroku o nahrade skody, ktorym bola priznana nahrada skody, mdze poskodeny podat odpor na
tunajSom sude, a to do 6smich dni odo dna jeho doru€enia. Ak poSkodeny poda odpor, trestny rozkaz
sa zrusi vo vyroku o nahrade Skody a samosudca odkaze uznesenim poskodeného na civilny proces,
pripadne na konanie pred inym prisluSnym organom. Rovnako sa postupuje aj vtedy, ak odpor proti
vyroku o nahrade Skody poda ina opravnena osoba.

Trestny rozkaz sa stane pravoplatnym a vykonatefnym, ak odpor nebol podany, uplynutim lehoty na
podanie odporu, alebo ak odpor bol vzaty spat, diiom jeho spatvzatia.

Obvinenych zarover poudujem o moznosti tzv. Uginnej lGtosti podra § 86 pism. a/ Trestného zakona,
v zmysle ktorého trestnost trestného Cinu zanika aj vtedy, ak ide o trestny &in zanedbania povinnej
vyzivy podla § 207 Trestného zakona, ak trestny €in nemal trvalo nepriaznivé nasledky a pachatel svoju
povinnost’ dodatocne splnil skér, nez sa sid odobral na zavere¢nu poradu.



