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ROZSUDOK

V MENE SLOVENSKEJ REPUBLIKY

Okresny stid Ruzomberok samosudcom JUDr. lvanom STEPITOM, v trestnej veci proti obvinenému T. L.
a spol., pre precin neopravneného pouzivania cudzieho motorového vozidla podla § 216 ods. 1, ods. 2
pism. c) Trestného zakona a iné, na verejnom zasadnuti konanom dria 02.03.2016 v Ruzomberku, takto

rozhodol:
rozhodol:

Sud podla § 334 ods. 4 Trestného poriadku vo veci trestného stihania pre pokracovaci precin
neopravneného pouzivania cudzieho motorového vozidla podfa § 216 ods. 1, 2 pism. c) Trestného
zakona v spolupachatel'stve podla § 20 Trestného zakona,

schvaluje

dohody o vine a treste, ktoré boli uzavreté dhna 16.02.2016 na Okresnej prokuratiure Ruzomberok medzi
obvinenymi T. L., G. H., L. U. a prokuratorkou Okresnej prokuratiry v Ruzomberku v nasledovnom zneni:

obvineni

T. L., nar. XX XX XXXX v G., trvale bytom Y. Y. &. XXX/XX,
G., t. &. vo vykone vézby v UVV a UVTOS Zilina,

®

.H.,  nar. XX XX.XXXX v G., trvale bytom B. M. R. P.
€. XXXX/X, G., t. €. vo vykone trestu v UVV a UVTOS Zilina,

L. U., nar. XX. XX XXXX v G., trvale bytom ¢€... T. XXXX/XX,
G., na slobode,

sU vinni,ze

1.)
obvineny T. L.

dfia 16.9.2015 v presne nezistenom €ase asi od 09:00 hod. do 10:00 hod. nastriekal sprejom Cervenej
farby presne necitatelné napisy na vonkajsej stene budovy Zdravotného strediska na ul. Textilna €. 23 v
Ruzomberku ako i vo vnutri budovy a to nad schodistom a na 1. poschodi oproti panskemu WC a taktiez



na plechovej skrini na odpadoveé nadoby, ¢im spdsobil Skodu vo vySke 1 576,19 € Zdravotnému stredisku
Texicom s.r.0., Textilna 23, Ruzomberok, ICO: 36404829, dalej nastriekal sprejom &ervenej farby presne
neditatelné napisy na pravej stene novinového stanku v budove Sportového klubu stolného tenisu na
ul. Zilinska cesta 28 Ruzomberok a taktieZ na lavej stene tej istej budovy, &im sposobil $kodu vo vyske
169,21 € Sportovému klubu stolného tenisu, Zilinska cesta 23, ICO: 31940919, dalej nastriekal sprejom
gervenej farby presne negditatelny népis na Transformadnej stanici na ul. Sportova v Ruzomberku, &im
spbsobil Skodu vo vyske 88.26 € , dalej nastriekal sprejom Cervenej farby presne necitatelny napis na
smetnom kontajnery na ul. Kukuginova v Ruzomberku, &im spdsobil Mestu Ruzomberok, ICO: 00315737
Skodu vo vySke 5,72 €, dalej nastriekal sprejom Cervenej farby presne necitatelné napisy na pravej
strane fasady panelového domu &. X na ul. W. v G., €im spdsobil vlastnikom bytov 8kodu vo vyske
994,54 €, dalej nastriekal sprejom &ervenej farby presne negitatelny napis na 2. stipe plota rodinného
domu & XXXX/X na ul. Y. v G., &im spbsobil L. I., nar. XX. XX.XXXX, trvale bytom G., Y. XXXX/X §kodu
vo vySke 4,70 €, dalej nastriekal sprejom Cervenej farby presne necitatefny napis na spodnej Casti
plechovej brany rodinného domu €. X na ul. P. v G., €im spdsobil Ing. X. H., nar. XX.XX.XXXX, trvale
bytom P. 3, G. Skodu vo vySke 37,92 €, dalej nastriekal sprejom Cervenej farby presne necitatefny napis
na lavej fasade budovy ,Efekt" na ul. Stefana Moyzesa &. 28 v Ruzomberku, &im spdsobil Y. O., nar.
XX XX XXXX, trvale bytom G., S. T. & XX $kodu vo vyske 212,45 €, dalej nastriekal sprejom &ervenej
farby presne neditatelné napisy na zadnej fasade a pri vchode &. XX panelového domu na ul. S. T. v
RuZomberku, ¢im spdsobil viastnikom bytov Skodu vo vySke 143,24 €, dalej nastriekal sprejom Eervenej
farby presne necitatefné napisy po pravej strane od vchodu a na zadnej strane fasady bytového domu
&. 1631/1 na ul. Zilinska cesta v Ruzomberku, kde spdsobil vlastnikom bytov $kodu vo vyske 3 325,06
€ a dalej nastriekal sprejom Cervenej farby napis RWR na zadnej strane panelového domu €. 1524/2
na ul. V. Srobara v Ruzomberku, &im spdsobil vlastnikom bytov $kodu vo vyske 75,85 €, nasledne v
Case od 11:30 hod. do 12:00 hod. nastriekal sprejom Cervenej farby znaku RWR na zrekon$truovanu
ZIti omietku rodinného domu na ulici L. K. XXXX/X v G., &im spdsobil Skodu vo vyske 518,82 € Ing. Q.
W., nar. XX X XXXX v G., bytom G., L. K. XXXX/X, dalej nastriekal sprejom ervenej farby znacku R na
oranzovu stenu domu na ulici L. K. XXXX/X v G., &im spésobil $kodu vo vySke 57,11 € obyvatefom domu,
medzi nimi Bc. T. T., nar. XX.X.XXXX v G., bytom G., L. K. XXXX/X, d'alej nastriekal sprejom Cervene;j
farby znacku RWR na mramorovy obklad vedla dveri z jednej strany a zna¢ku PSO na mramorovy obklad
vedfa dveri z druhej strany, penzidnu AlZzbetka na ulici A. Bernoldka v RuZzomberku, &im sposobil Skodu
vo vyske 16,19 € Y. S., nar. XXX XXXX v K., bytom U. XXXX, ICO: 41075102 a na zrekonétruovanu
modro bielu omietku vedfa dveri domu na ulici A. Bernoldka 1433/38 v RuZzomberku nastriekal sprejom
Cervenej farby zna¢ku Rewere, ¢im spdsobil Skodu vo vysSke 917,69 € spolocnosti PeZet, s.r.o., A.
Bernolaka 1433/38, Ruzomberok, ICO: 36398411, spolu vo vyske 8.142,95€,

2))
obvineny T. L.

dria 11.08.2015 v Case okolo 10:42 hod. v Ruzomberku, na ulici Mostova 4, z pokladne v predajni
HUMANA People to People Slovakia odcudzil finanénu hotovost vo vyske 100€, &im spdsobil Skodu
spoloénosti HUMANA People to People Slovakia, s.r.o., Su¢ianska 31, Martin vo vySke 100€,

3.)
obvineny T. L.

dna 05.09.2015 v &ase okolo 23:11 hod. za restauraciou U PLTNIKA v Ruzomberku na ul. NabreZie
M. R. Stefanika bez znamok nasilia vnikol do neuzamknutého, tam zaparkovaného motorového vozidla
zn. DACIA Doker, e.€. RK 932BT, z ktorého odcudzil lyZiarske okuliare zn. UVEX, kopacky zn. Joma,
tenisky zn. F&F, koZenkovu bradfu zn. Nature Trail, 4 ks bavinené tricko, permanentku do fithes
centa, osvedCenie o technickej kontrole SKE evidenéné ¢islo TT175AJ &im poskodenému P. Y.,
nar.XX.X.XXXX, bytom G., T. XXXX/X spbsobil Skodu vo vyske 231,50€,

4)
obvineny T. L.

dia 16.09.2015 v Case okolo 11:45 hod. v RuZzomberku na Namesti Slobody €.10 z priestoru
Bjérnsonovho domu odcudzil z volne poloZenej tasky damsku koZenu pefiazenku bordovej farby, v ktorej
sa nachadzala finanéna hotovost vo vyske 10€, obgiansky preukaz, vodi¢sky preukaz, kartu poistenca,



platobnu kartu k G¢tu v Slovenskej sporitelni, vSetko na meno Mgr. Art. H. J.,, Club Card Tesco
kupon Magnifico.sk, zlavovy kupdn Tesco, splnomocnenie na preberavnie postovych za o.z. Nevedko,
¢im sposobil, podkodenej Mgr. H.. H. J., nar. XX XX.XXXX, bytom G., S. T. XXXX/XX, 8kodu vo vyske
58€,

5.)
obvineny T. L.

v presne neurCeny der zaliatkom septembra 2015 v €ase okolo 13:00 hod. v I. preskocil uzamknutu
branu oplotenia domu &. XXX a potom €o zaSiel za roh domu vosiel v tom €ase do otvorenej garaze,
z ktorej odcudzil uhlovu brusku zn. Bosch a rovnakym spdsobom z dvora odiSiel, ked nasledne brusku
predal v pohostinstve Pramer v RuZzomberku nestotoZnenej osobe za sumu 15€, &im tymto konanim
spbsobil Skodu poSkodenému Mgr. J. J., nar. XX XX XXXX, bytom I. €.XXX vo vySke 70€,

6.)
obvineni T. L. a G. H.

v ¢ase okolo 01.30 hod. dfia 14.08.2015 v G. na ul. P. T. XXXX/XX G. H. za pomoci T. L. , ktory mu
dal rukami tzv. ,stupaka", vysiel na balkén bytu nachadzajiceho sa vo vySke 2,85 m a cez otvorené
balkénové dvere vosiel do priestoru bytu, zatial o T. L. daval vonku pozor, kde po€as no&ného odpocinku
poskodeného a jeho manzelky, v kuchyni otvoril dve zasuvky na komode, zo steny obyvacej miestnosti
odcudzil z ty¢ky pod policou puzdro s historickou nefunk&nou zbrariou - revolverom systému LE FOCHE,
z kosika za televizorom odcudzil broSfiu s lupou a na vesSiaku v chodbe bytu prezrel zavesenu kabelku,
z ktorej povyberal veci a z veSiaka ktory je chodbe pri vchodovych dverach odcudzil zvazok kfucov od
bytu a ambulancie MUDr. V. a tiez kl'i¢e od osobného motorového vozidla zn. Hyundai i20 ¢ervenej farby
ev. €. RK336BK, rok vyroby 2011, ktoré parkovalo pred uvedenym bytovym domom, €im tymto konanim
spbsobili poSkodenému MUDrr. L. V., nar. X. X XXXX, bytom G., P.. T. XXXX/XX 8kodu odcudzenim veci
vo vySke najmenej 250€,

7.)
obvineny G. H.

dria 11.08.2015 v €ase 15,12 hod v G. na ul. T..P. cez neuzamknuté dvere voSiel do bytového domu ¢&.
XXXX/X, kde na smom poschodi spred dveri bytu €. XX odcudzil neuzamknuty skladaci celoodpruzeny
bicykel zlatohnedej farby zn. Land Bisley, ¢im spésobil Skodu svojmu otcovi G. H., nar. XX XX XXXXv G.,
trv. bytom G., M.R. P. & XXXX/X vo vy8ke 180€, pri¢om bol v predchadzajucich dvanastich mesiacoch
za obdobny &in postihnuty a to dia 03.04.21015 za priestupok proti majetku podla § 50 ods. 1 Zak.
€. 372/1990 Zb., kedy v obchodnom dome Hypernova v RuZzomberku odcudzil tovar v hodnote 7,49 €
za ¢o mu bola hliadkou OO PZ Ruzomberok uloZena blokova pokuta vo vyske 30,-€ nezaplatena na
mieste €. bloku 15004464,

8.)
obvineny G. H.

dfia 12.9.2015 v ¢ase 09,30 hod v OD Kaufland na ulici Bystricka cesta €. 4800 v Ruzomberku odcudzil 2
ks 0,7 | flia$ alkoholu zn. Amunsen v celkovej hodnote 17,98 € /1 ks v cene 8,99 €/ takym spésobom, Ze si
na predajnej ploche strcil obidve ffaSe pod opasok za nohavice, zakryl ich svetrom a mikinou a nasledne
vySiel z predajne bez toho, aby za uvedeny tovar zaplatil, &im spolo&nosti Kaufland Slovenska republika
v.0.s., Trnavska cesta 41/A, Bratislava ICO: 357 901 64, spdsobil $kodu odcudzenim vo vyske 17,98 €,
pricom bol v predchadzajucich dvanastich mesiacoch za obdobny &in postihnuty a to dria 03.04.21015
za priestupok proti majetku podla § 50 ods. 1 Zak. &. 372/1990 Zb., kedy v obchodnom dome Hypernova
v Ruzomberku odcudzil tovar v hodnote 7,49 € za ¢o mu bola hliadkou OO PZ RuzZomberok uloZzena
blokova pokuta vo vySke 30.-€ nezaplatena na mieste &. bloku 15004464,

9.)
obvineni T. L., G. H. a L. U.



dria 14.8.2015 v presne neu¢enom &ase po 01.30 hod., potom ako T. L. spolo¢ne s G. H. odcudzili v byte
MUDr. L. V. na ul... T. XXXX/XX G., kfu€e od jeho vozidla zn. Hyundai i20 Eervenej farby ev.. RK336BK,
i8li za L. U., ktorého zobudili a poziadali, aby s nimi iSiel k uvedenému autu a toto odSoféroval, kedy
po prichode k vozidlu v&etci traja do neho nastupili a L. U. ako vodi€ vozidla spolus G. H. a T. L. sa na
vozidle vozili v smere z Ruzomberka na Smrekovicu a spat a po dohode potom toto vozidlo v presne
neurCenom Case odstavili pri oploteni zahradkarskej osady Janova v Ruzomberku Cast' Biely Potok,
kde bolo vozidlo Hyundai i20, ev.€. RK336BK v hodnote 5.200€ diia 18.8.2015 najdené neposkodené a
prevzaté majitefom MUDr. L. V., nar. X.X.XXXX, bytom G... T. XXXX/XX

teda

obvineny T. L.

v bode 1.)

poskodil cudziu vec tym, Ze ju postriekal, pomaloval, popisal farbou a tymto ¢inom spdsobil vaésiu Skodu,
vbode 2.),3.),4.)

si prisvojil cudziu vec tym, Ze sa jej zmocnil a spésobil tak malu Skodu,

v bode 5.)

neopravnene vnikol do obydlia iného a &in spachal prekonanim prekazky, ktorej uéelom je zabranit
vniknutiu,

obvineni T. L. a G. H.
v bode 6.)

spolo&nym konanim neopravnene vnikli do obydlia iného a ¢in spachali prekonanim prekazky, ktorej
ucelom je zabranit vniknutiu,

obvineny G. H.
v bode 7.), 8.)

si prisvojil cudziu vec tym, Ze sa jej zmocnil a bol za obdobny ¢&in v predchadzajucich dvanastich
mesiacoch postihnuty,

obvineni T. L., G. H. a L. U.
v bode 9.)

spoloénym konanim sa zmocnili cudzieho motorového vozidla v umysle prechodne ho pouzivat a &in
spachali vo vztahu k motorovému vozidlu va¢dej hodnoty,

¢imspachali

obvineny T. L.

v bode 1.)

pokracovaci pre€in poSkodzovania cudzej veci podla § 246 ods.1, ods. 2 pism. a) Trestného zakona,
vbode 2.),3.),4.)

pokraCovaci precin kradeze podla § 212 ods. 1 Trestného zakona,



v bode 5.)

precin porusovanie domovej slobody podfa § 194 ods. 1, ods. 2 pism. b) Trestného zakona,
obvineni T. L. a G. H.

v bode 6.)

pre€in poruSovanie domovej slobody podla § 194 ods. 1, ods. 2 pism. b) Trestného zakona v
spolupachatel'stve podla § 20 Trestného zakona,

obvineny G. H.

v bode 7.), 8.)

pokracovaci precin kradeze podla § 212 ods. 2 pism. f) Trestného zakona,
obvineni T. L., G.H.a L. U.

v bode 9.)

pre€in neopravnené pouZzivanie cudzieho motorového vozidla podla § 216 ods.1, ods. 2 pism. c)
Trestného zakona v spolupachatelstve podla § 20 Trestného zakona.

Zato sa
odsudzuju:
Obvineny T. L.

Podla § 216 ods. 2 Trestného zakona, § 41 ods. 1 Trestného zakona, za pouzitia § 38 ods. 2 Trestného
zakona, § 36 pism. I), n) Trestného zakona a § 37 pism. h), m) Trestného zakona na uhrnny trest odnatia
slobody vo vymere 24 (dvadsatStyri) mesiacov nepodmienecne.

Podla § 48 ods. 2 pism. b) Trestného z&kona sud obvineného zaraduje na vykon trestu do Ustavu na
vykon trestu odhatia slobody so strednym stupfiom straZenia.

Obvineny G. H.

Podla § 216 ods. 2 Trestného zdkona za pouZitia § 42 ods. 1 Trestného zakona s poukazom na §
41 ods. 1 Trestného zakona, § 38 ods. 2, 3 Trestného zakona, § 36 pism. j), I) Trestného zakona a §
37 pism. h) Trestného zakona na suhrnny trest odiatia slobody vo vymere 18 (osemnast) mesiacov
nepodmienecne.

Podla § 48 ods. 2 pism. a) Trestného z&kona sud obvineného zaraduje na vykon trestu do Ustavu na
vykon trestu odniatia slobody s minimalnym stupfiom strazenia.

Podla § 42 ods. 2 Trestného zakona sud zruSuje trestny rozkaz Okresného sudu Ruzomberok, sp. zn.
0T 60/2015 zo diia 13.12.2015, pravoplatny 13.12.2015, vo vyroku o treste, ktorym mu bol uloZeny trest
odniatia slobody vo vymere 6 (Sest) mesiacov nepodmienecne so zaradenim do uUstavu na vykon trestu
odnatia slobody s minimalnym stupriom straZenia. Su€asne sa zrusuju aj vSetky dalSie rozhodnutia na
tento vyrok obsahovo nadvazujuce, ak vzhladom na zmenu, ku ktorej do$lo zruSenim, stratili podklad.

C.L.U.
Podla § 216 ods. 2 Trestného z&kona, za pouZitia § 38 ods. 2, 3 Trestného zakona, § 36 pism. j), |)
Trestného zakona a § 39 ods. 2 pism. d), ods. 4 Trestného zékona na trest odfiatia slobody vo vymere



10 (desat) mesiacov, vykon ktorého mu sud podla § 49 ods. 1 pism. a) Trestného zakona podmieneéne
odklada a podla § 50 ods. 1 Trestného zakona mu ur€uje skudobnu dobu v trvani 2 (dva) roky.

Podla § 232 ods. 3 Trestného poriadku sud odkazuje poskodenych: T. T., nar. XX. XX.XXXX, trvale bytom
L. K. XXXX/X, G., N.. Q. W., nar. XX.XX.XXXX, trvale bytom L. K. XXXX/X, G., Zdravotné stredisko
Texicom, s. r. 0., ul. Textilna 23, G., ICO: 36404829, Sportovy klub stolného tenisu Ruzomberok, Zilinska
cesta 23, Ruzomberok, ICO: 45750246, Mesto Ruzomberok, Nam. A. Hlinku 1, Ruzomberok, ICO: 315
737, Ing. X. H., nar. XX XX.XXXX, trvale bytom P. XXXX/X, G., ByPo, s.r. 0., ul. X. 6,. G., ICO: 31 579
175, K. L., nar. XX. XX.XXXX., trvale bytom ul. 8. T. XXXX/XX, G., T. W., nar. XX.XX.XXXX, trvale bytom L.
XXXX/X, G., Y. B., nar. XX.XX.XXXX, trvale bytom X. cesta XXXX/XX, G., Stredoslovensku energetiku -
Distribucia, a. s., Pri Raj¢ianke 2927/8, Zilina, ICO: 36 442 151, Mgr. art. H. J., nar. XX XX.XXXX, trvale
bytom ul... T. XXXX/XX, G., HUMANA People To People Slovakia, s. r. 0., Su€anska cesta 31, Martin,
ICO: 36414727, a G. H., nar. XX.XX.XXXX, trvale bytom M. R. P. XXXX/X, G., s uplatnenym narokom
na nahradu skody, na obgianske sudne konanie.

odovodnenie:

Odoévodnenie

Dnia 16.02.2016 bolo na Okresnej prokuratire RuzZomberok podla § 232 a nasledujuce Trestného
poriadku vykonané konanie o dohode o vine a treste medzi prokuratorkou Okresnej prokuratury
Ruzomberok a obvinenymi T. L., G. H. a L. U..

Dna 17.02.2016 prokuratorka Okresnej prokuratury Ruzomberok podala v predmetnej trestnej veci
tunajSiemu sudu navrh na schvalenie dohody o vine a treste pod &. k. 1Pv 260/15/5508-94 zo dfia
16.02.2016.

Zo zapisnice Okresnej prokuratury Ruzomberok o konani o dohode o vine a treste v tejto trestnej
veci zo dna 16.02.2016 sud zistil, Ze obvineni boli pouéeni podfa prisludnych zdkonnych ustanoveni.
Zo zapisnice dalej vyplynulo, Ze obvineni po zakonnom pouceni a upozorneni vyhlasili, Ze pouéeniu
porozumeli, vyhlasili, ze rozumeju podstate konania o dohode o vine a treste, suhlasili s touto formou
skrateného konania, pri€om sa vzdali prava na verejny sudny proces. Obvineni zaroven vyhlasili, ze
rozumeju, €o tvori podstatu skutkov, z ktorych su obvineni, poverenym prisludnikom PZ boli riadne
pougeni v zmysle prislusnych ustanoveni Trestného poriadku, okrem iného o prave na obhajobu,
vyhlasili, Zze rozumeju pravnej kvalifikacii skutkov, za ktoré su stihani, boli uzrozumeni s trestnou
sadzbou, ktoru Trestny zakon ustanovuje za tieto trestné €iny, za ktoré su stihani, ku spachaniu skutku
sa dobrovolne priznali, svoje konanie ofutovali a tiez priznali vinu na spachani tychto skutkov.

Z citovanej zapisnice sud zistil, ze obvineny 1) T. L. suhlasil na navrh prokuratorky, aby mu sud s jeho
suhlasom ulozil podla § 216 ods. 2 Trestného zakona, § 41 ods. 1 Trestného zakona, za pouzitia §
38 ods. 2 Trestného zakona, § 36 pism. I), n) Trestného zakona a § 37 pism. h), m) Trestného zakona
uhrnny trest odnatia slobody vo vymere 24 (dvadsatstyri) mesiacov nepodmienecne a podla § 48 ods.
2 pism. b) Trestného zakona sud obvineného zaradi na vykon trestu do Ustavu na vykon trestu odratia
slobody so strednym stupfiom strazenia. Obvineny 2) G. H. suhlasil na navrh prokuratorky, aby mu sud
s jeho suhlasom ulozil podla § 216 ods. 2 Trestného zakona za pouzitia § 42 ods. 1 Trestného zakona s
poukazom na § 41 ods. 1 Trestného zakona, § 38 ods. 2, 3 Trestného zakona, § 36 pism. j), I) Trestného
zakona a § 37 pism. h) Trestného zakona suhrnny trest odfatia slobody vo vymere 18 (osemnast)
mesiacov nepodmienecne a podla § 48 ods. 2 pism. a) Trestného zakona sud obvineného zaradi na
vykon trestu do ustavu na vykon trestu odfiatia slobody s minimalnym stupfiom stréZenia. Zarovefi mu
sud podla § 42 ods. 2 Trestného zakona zrusi trestny rozkaz Okresného sudu Ruzomberok, sp. zn. 0T
60/2015 zo dna 13.12.2015, pravoplatny 13.12.2015, vo vyroku o treste, ktorym mu bol ulozeny trest
odnatia slobody vo vymere 6 (Sest) mesiacov nepodmienecne so zaradenim do Ustavu na vykon trestu
odnatia slobody s minimalnym stupriom strazenia. Sucasne sa zruSia aj vSetky dalSie rozhodnutia na
tento vyrok obsahovo nadvazujuce, ak vzhladom na zmenu, ku ktorej doslo zruSenim, stratili podklad.
Obvineny 3) L. U. suhlasil na navrh prokuratorky, aby mu sud s jeho sthlasom ulozil podla § 216 ods.
2 Trestného zakona, za pouzitia § 38 ods. 2, 3 Trestného zakona, § 36 pism. j), I) Trestného zakona a
§ 39 ods. 2 pism. d), ods. 4 Trestného zakona trest odnatia slobody vo vymere 10 (desat) mesiacov,



vykon ktorého mu sud podla § 49 ods. 1 pism. a) Trestného zakona podmiene&ne odlozi a podfa § 50
ods. 1 Trestného zakona mu ur&i skusobnu dobu v trvani 2 (dva) roky. Zaroveri sud podla § 232 ods. 3
Trestného poriadku odkazal vdetkych poskodenych uvedenych vo vyrokovej €asti rozsudku s narokom
na nahradu Skody na obd&ianske sudne konanie.

Zo spisového materialu, ktory bol sudu predloZeny, bolo zistené, Ze prokuratorka Okresnej prokuratury
RuZzomberok diia 16.02.2016 uzatvorila s obvinenymi T. L., G. H. a L. U. dohodu o vine a treste.

Po preskumani predloZzeného spisového materialu, po zisteni, Ze nie su dané dévody na postup podla
§ 331 ods. 1 pism. b) Trestného poriadku Okresny sud RuzZomberok v sulade s § 331 ods. 1 pism. a)
Trestného poriadku a § 332 ods.1 Trestného poriadku nariadil vo veci verejné zasadnutie.

Na verejnom zasadnuti konanom dfa 02.03.2016 obvineny 1) T. L. na sudom poloZené otazky podla
§ 333 ods. 3:

pism. a) Trestného poriadku, & porozumel podanému navrhu na dohodu o vine a treste, odpovedal: ano
pism. b) Trestného poriadku, €i sthlasi, aby sa jeho trestna vec prejednala touto skratenou formou, ¢im
sa vzdava prava na verejny sudny proces, odpovedal: ano

pism. ¢) Trestného poriadku, &i rozumie, €o tvori podstatu skutkov, ktoré sa mu kladu za vinu, odpovedal:
ano

pism. d) Trestného poriadku, i bol ako obvineny pou€eny o svojich pravach, najma o prave na obhajobu,
¢i mu bola dana moznost na slobodnu volbu obhajcu a i sa s obhajcom mohol radit o spGsobe obhajoby,
odpovedal: ano

pism. e) Trestného poriadku, i porozumel podstate konania o navrhu na dohodu o vine a treste,
odpovedal: ano.

pism. f) Trestného poriadku, & rozumie pravnej kvalifikacii skutkov ako pokraCovaci precin
poskodzovania cudzej veci podla § 246 ods. 1, 2 pism. a) Trestného zakona a iné- odpovedal: ano
pism. g) Trestného poriadku, i bol oboznameny s trestnymi sadzbami, ktoré zakon ustanovuje pre
pokraCovaci precin poskodzovania cudzej veci podfa § 246 ods. 1, 2 pism. a) Trestného zakona a iné
- odpovedal: ano

pism. h) Trestného poriadku, & sa dobrovolne priznal a uznal vinu za spachané skutky, ktoré sa v navrhu
dohody o vine treste kvalifikuju ako pokraovaci pre€in podkodzovania cudzej veci podla § 246 ods. 1,
2 pism. a) Trestného zakona a iné - odpovedal: &no

pism. j) Trestného poriadku, €i si uvedomuje, Ze ak sud prijme navrh na dohodu o vine a treste a
vynesie rozsudok, ktory nadobudne pravoplatnost’ vyhldsenim, nebude mozné proti tomuto rozsudku
podat’ odvolanie, odpovedal: ano.

Na verejnom zasadnuti konanom dfia 02.03.2016 obvineny 2) G. H. na sudom poloZené otazky podla
§ 333 ods. 3:

pism. a) Trestného poriadku, & porozumel podanému navrhu na dohodu o vine a treste, odpovedal: ano
pism. b) Trestného poriadku, €i sthlasi, aby sa jeho trestna vec prejednala touto skratenou formou, ¢im
sa vzdava prava na verejny sudny proces, odpovedal: ano

pism. ¢) Trestného poriadku, &i rozumie, €o tvori podstatu skutkov, ktoré sa mu kladu za vinu, odpovedal:
ano

pism. d) Trestného poriadku, i bol ako obvineny pou€eny o svojich pravach, najma o prave na obhajobu,
¢i mu bola dana moznost na slobodnu volbu obhajcu a i sa s obhajcom mohol radit o spGsobe obhajoby,
odpovedal: ano

pism. e) Trestného poriadku, i porozumel podstate konania o navrhu na dohodu o vine a treste,
odpovedal: ano.

pism. f) Trestného poriadku, €i rozumie pravnej kvalifikacii skutkov ako precin poruSovania domove;j
slobody podfa § 194 ods. 1, 2 pism. b) Trestného zakona a iné- odpovedal: ano

pism. g) Trestného poriadku, i bol oboznameny s trestnymi sadzbami, ktoré zakon ustanovuje pre
precin poruSovania domovej slobody podla § 194 ods. 1, 2 pism. b) Trestného zakona a iné- odpovedal:
ano

pism. h) Trestného poriadku, & sa dobrovolne priznal a uznal vinu za spachané skutky, ktoré sa v navrhu
dohody o vine treste kvalifikuju ako precin poruSovania domovej slobody podla § 194 ods. 1, 2 pism.
b) Trestného zakona a iné- odpovedal: &no



pism. j) Trestného poriadku, €i si uvedomuje, Ze ak sud prijme navrh na dohodu o vine a treste a
vynesie rozsudok, ktory nadobudne pravoplatnost’ vyhldsenim, nebude mozné proti tomuto rozsudku
podat odvolanie, odpovedal: ano.

Na verejnom zasadnuti konanom dria 02.03.2016 obvineny 3) L. U. na sidom polozené otazky podla
§ 333 ods. 3:

pism. a) Trestného poriadku, & porozumel podanému navrhu na dohodu o vine a treste, odpovedal: ano
pism. b) Trestného poriadku, €i sthlasi, aby sa jeho trestna vec prejednala touto skratenou formou, ¢im
sa vzdava prava na verejny sudny proces, odpovedal: ano

pism. ¢) Trestného poriadku, &i rozumie, €o tvori podstatu skutkov, ktoré sa mu kladu za vinu, odpovedal:
ano

pism. d) Trestného poriadku, i bol ako obvineny pou€eny o svojich pravach, najma o prave na obhajobu,
¢i mu bola dana moznost na slobodnu volbu obhajcu a i sa s obhajcom mohol radit' o spGsobe obhajoby,
odpovedal: ano

pism. e) Trestného poriadku, €i porozumel podstate konania o navrhu na dohodu o vine a treste,
odpovedal: ano.

pism. f) Trestného poriadku, & rozumie pravnej kvalifikacii skutkov ako precin neopravneného
pouzivania cudzieho motorového vozidla podla § 216 ods. 1, 2 pism. c) Trestného zakona a iné-
odpovedal: ano

pism. g) Trestného poriadku, i bol oboznameny s trestnymi sadzbami, ktoré zakon ustanovuje pre
precin neopravneného pouzivania cudzieho motorového vozidla podfa § 216 ods. 1, 2 pism. ¢) Trestného
zakona a iné - odpovedal: ano

pism. h) Trestného poriadku, & sa dobrovolne priznal a uznal vinu za spachané skutky, ktoré sa v navrhu
dohody o vine treste kvalifikuju ako precin neopravneného pouzivania cudzieho motorového vozidla
podla § 216 ods. 1, 2 pism. c) Trestného zakona a iné - odpovedal: ano

pism. j) Trestného poriadku, €i si uvedomuje, Ze ak sud prijme navrh na dohodu o vine a treste a
vynesie rozsudok, ktory nadobudne pravoplatnost’ vyhlasenim, nebude mozné proti tomuto rozsudku
podat’ odvolanie, odpovedal: ano.

Vzhladom na vy3Sie uvedené po zisteni, Ze dohody o vine a treste medzi prokuratorkou Okresnej
prokuratury RuZomberok a obvinenymi T. L., G. H. a L. U. boli uzavreta v sulade s § 232, § 333 ods.
3 Trestného poriadku a ako také neboli podla § 334 ods. 2 Trestného poriadku nespravodlivé, sud ich
na verejnom zasadnuti konanom dfa 02.03.2016 schvalil a potvrdil rozsudkom tak, ako je uvedené vo
vyrokovej €asti tohto rozhodnutia.

Okresny sud Ruzomberok

dna 02.03.2016

JUDr. Ivan STEPITA samosudca

Poucenie:

Poucenie: Protitomuto rozsudku nie je pripustné odvolanie (§ 334 ods. 4 Trestného poriadku).
Dovolanie, ako mimoriadny opravny prostriedok, je pripustné iba za podmienky
uvedenej v § 371 ods. 1 pism. c) Trestného poriadku.



