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ROZSUDOK V MENE
SLOVENSKEJ REPUBLIKY

Okresny sud Levice v konani pred sudkyrou JUDr. Gertridou Rennerovou v pravnej veci zalobcu :
SECAPITAL S.a.r.l. so sidlom 2, Avenue Charles de Gaulle, L-1653 Luxemburg, zast. Advokatskou
kancelariou GALLO s. r. 0. so sidlom Jilemnického 30 Martin, proti zalovanej : Q. G. F.. XX. XX.XXXX,
T. F. E. XXXX/XX A, t. €. na neznamom mieste zast. opatrovnikom E.. I. H., S. XX F. W.,, o zaplatenie
2. 221, 79 eur s prisl., takto

rozhodol:

Zalovanaje povinna zaplatit Zalobcovi 1. 493, 71 eur s 9 % Urokom z omeskania ro¢ne od
21.06.2012 do zaplatenia, vSetko do troch dni.

Vo zvySnej Castisa zaloba zamieta.

Ziadny z Gi¢astnikov nem & pravo na nahradu trov konania.
oddovodnenie:

Zalobca v Zalobe podanej 05.12.2013 prostrednictvom svojho pravneho zastupcu Ziadal, aby sud
platobnym rozkazom =zaviazal Zalovanu na zaplatenie 2. 221, 79 eur, ktora suma predstavuje
neuhradeny zostatok na Uvere poskytnutom Zalovanej na zdklade zmluvy C&islo XXXXXXX uzavretej
01.08.2008 so spolo¢nostou Consumer Finance Holding a. s. V Zalobe uviedol, Ze na zaklade tejto
zmluvy boli Zalovanej poskytnuté finanéné prostriedky v celkovej vy8ke 1. 493, 72 eur, ktoré sa zalovana
zaviazala vratit v pravidelnych 46 mesacCnych splatkach 48, 30 eur. Splatnost prvej splatky nastala
nasledujuci mesiac po uzavreti zmluvy o pdzicke t. j. 20.09.2008. Mesacna splatka pozostava zo splatky
istiny a uroku v zmysle dohodnutej roénej urokovej sadzby 21, 9 %. Celkova vySka pbzi¢ky, zahriiujuca
istinu a urok podla dohodnutej urokovej sadzby predstavuje 2. 221, 80 eur, roéna percentualna miera

nakladov predstavuje 21, 90 %. Zalovana na p6zi¢ke uhradila len 0, 01 eur. Splatnost poslednej splatky
Uveru nastala 20.06.2012.

2.

Platobny rozkaz Okresného sudu Levice z 27.10.2014 &. k. 12R0/399/2013 - nebolo mozné dorugit
Zalovanej do vlastnych ruk, preto ho sud zrusil uznesenim 29.01.2015 &. k.

12R0/399/2013 - 130. Uznesenim 03.12.2015 &. k. 9C/180/2015 - 138 ustanovil sud Zalovanej
opatrovnika.

3.

Sud konal a rozhodol v nepritomnosti G&astnikov, ktori mali predvolanie riadne vykazané. Zalobca
neucast ospravedinil, odrogenie pojednavania neziadal. Opatrovnik Zalovanej sa neospravedinil ( 101
ods. 2 O.s. p.).



4.

Sud sa oboznamil s obsahom Zaloby a podstatnym obsahom spisu, najmad  zmluvou o postupeni
pohfadavky ( €l. 33 - 52 ), ozndmenim o postupeni pohfadavky ( €l. 83 ), tverovou zmluvou ( ¢l. 98 ),
vSeobecnymi obchodnymi podmienkami ( €l. 99 ), platobnym rozkazom ( €l. 111 ), spravami, uznesenim
(€l. 130, 138 ) a zistil tento skutkovy stav :

5.

Pravny predchodca Zalobcu Consumer Finance Holding a. s. ako veritel uzavrel so Zalovanou ako
diznikom zmluvu o pdzicke Cislo XXXXXXX dha 01.08.2008. Podla tejto zmluvy poskytol veritel
Zalovanej p6ziCku vo vyske 1. 793, 72 eur (45. 000 Sk ). Zo zmluvy o pdzi¢ke vyplyvaju nasledovné
dojednania : schvalena vyska pozi¢ky 1. 493, 72 eur, vySka mesacnej splatky 48, 30 eur, ro¢na urokova
sadzba 21, 9 %, RPMN 21, 9 %, priemerna hodnota RPM N 70, 61 %, kone&na splatnost' 48 mesiacov,

celkova suma pdzitky 2221, 66 eur ( 66. 930 Sk ), poet. mesa&nych splatok 46.

6.

Uverova zmluva bola uzatvorena diia 01.08.2008 kedy Obciansky zékonnik uZz upravoval rezim
spotrebitelskych zmliv. Nesporne pravny vztah, ktory vznikol uzavretim zmluvy treba povazovat
za absolutny obchod, av8ak pravny rezim sa spravuje predovSetkym zakonmi upravujucimi ochranu
spotrebitela a podporne Obclianskym zakonnikom. Tato zmluva bola uzatvorena za ucinnosti zak.
€. 258/2001 Z. z. o spotrebitelskych Uveroch, zak. & 634/1992 Z. z. o ochrane spotrebitela a aj
Smernice Rady 93/13 EHS. KedZe Zalovana ako fyzicka osoba vystupuje v tomto pravnom vztahu
ako spotrebitel a pravny predchodca Zalobcu vystupuje ako podnikatel poskytujuci uvedenu sluzbu,
zmluva bola vyhotovena na formulari s obsahom a zmluvnymi podmienkami vopred pripravenymi vratane
uverovych zmluvnych podmienok bez moznosti spotrebitela menit text a podmienky zmluvy, patri
tato Uverova zmluva podfa obsahu nepochybne medzi spotrebitelské zmluvy. Je to typova zmluva, v
ktorej zalovany spotrebitel nema moznost menit obsah a podmienky zmluvy. Zakon €. 634/1992 Zb.
0 ochrane spotrebitela mal za ucel zosuladit slovenské zmluvné prava s Eurépskym spotrebitelskym
pravom, hlavne s nepriamymi U€inkami Smernice. Obgiansky zakonnik v § 52 ods. 2 a nasl ( ucinny v
Case uzavretia uverovej zmluvy ) jasne upravuje pravny rezim spotrebitel'skych zmlav.

7.

Podla § 497 Obchodného zakonnika v platnom zneni zmluvou o Uvere sa zavazuje veritel, Ze na
poziadanie diZznika poskytne v jeho prospech pefiazné prostriedky do urcitej sumy, a diznik sa zavazuje
poskytnuté pefiazné prostriedky vratit' a zaplatit’ uroky.

Podla § 52 ods. 1 Obcianskeho zakonnika spotrebitelskou zmluvou je kazda zmluva bez ohlfadu na
pravnu formu, ktoru uzatvara dodavatel so spotrebitelom.

Podla § 52 ods. 2 Obcianskeho zakonnika ustanovenia o spotrebitelskych zmluvéch, ako aj vietky iné
ustanovenia upravujuce pravne vztahy, ktorych u¢astnikom je spotrebitel, pouziju sa vzdy, ak je to na
prospech zmluvnej strany, ktord je spotrebitelom. OdliSné zmluvné dojednania alebo dohody, ktorych
obsahom alebo u&elom je obchadzanie tohto ustanovenia, su neplatné.

Podla § 52 ods. 3 Obdianskeho z&konnika dodavatel je osoba, ktora pri uzatvarani a plneni
spotrebitelskej zmluvy kona v rdmci predmetu svojej obchodnej alebo inej podnikatel'skej Cinnosti.

Podla § 52 ods. 4 Obcianskeho zakonnika spotrebitel je fyzicka osoba, ktora pri uzatvarani a plneni
spotrebitelskej zmluvy nekona v ramci predmetu svojej obchodnej Cinnosti alebo inej podnikatelskej
Cinnosti.

Podla § 54 ods. 1 Obcgianskeho zakonnika zmluvné podmienky upravené spotrebitel'skou zmluvou sa
nem&zu odchylit' od tohto zakona v neprospech spotrebitela. Spotrebitel sa najma neméze vopred vzdat
svojich prav, ktoré mu tento zakon priznava, alebo si inak zhorsit' svoje zmluvné postavenie.

Podla ods. 2 Obd&ianskeho zakonnika v pochybnostiach o obsahu spotrebitel'skych zmlav plati vyklad,
ktory je pre spotrebitela priaznivejsi.

Podla § 2 zak. &. 258/20010 spotrebitelskych uveroch ( dalej len ,, Zakona , ) na ucely tohto zakon
sa rozumie



a) spotrebitelskym uverom doCasné poskytnutie penaznych prostriedkov na zaklade zmluvy o
spotrebitelskom uvere vo forme odloZenej platby, pdzi¢ky, uveru alebo v inej pravnej forme,

b) zmluvou o spotrebitel[skom Uvere zmluva, ktorou sa veritel zavazuje poskytnut spotrebitelovi
spotrebitelsky Uver a spotrebitel sa zavazuje poskytnuté pefiazné prostriedky vratit' a uhradit' celkové

naklady spojené so spotrebitelskym uverom,

Podla § 4 ods. 2 Zakona zmluva o spotrebitefskom uUvere okrem vSeobecnych nalezZitosti musi
obsahovat

a) obchodné meno, sidlo a identifikacné Cislo veritela, ak ide o pravnicku osobu, alebo meno, priezvisko,
miesto podnikania alebo adresu trvalého pobytu a identifikacné &islo veritela, ak ide o fyzicku osobu,
b) meno, priezvisko a adresu trvalého pobytu spotrebitela,

c) identifikaciu osoby, ktorej vlastnicke pravo k tovaru alebo sluzbe neprechadza na spotrebitela v
okamihu odovzdania a prevzatia tovaru alebo sluzby, a podmienky nadobudnutia vlastnickeho prava k
tomuto tovaru alebo sluzbe spotrebitelom,

d) adresu predavajuceho, na ktorej mbze spotrebitel uplatnit’ reklamaciu alebo staznost,

e) celkovu vySku a menu poskytnutého spotrebitefského Uveru a podmienky upravujuce jeho Cerpanie,
f) v pripade odloZenej platby za tovar alebo poskytnutu sluzbu, opis tovaru alebo sluzby, na ktoré sa
zmluva o spotrebitelskom Uvere vztahuje, a cenu tovaru alebo poskytnutej sluzby,

g) koneénu splatnost’ spotrebitelského uveru,

h) ro&nu arokovu sadzbu; v pripade variabilnej ro€nej Urokovej sadzby zmluva o spotrebitelskom Gvere
musi obsahovat podmienky zmeny variabilnej roénej urokovej sadzby, ako aj index alebo referenénu
sadzbu, ktoré sa vztahuju na pévodnu variabilnd ro€nu Urokovu sadzbu,

i) vy8ku, pocet a terminy splatok istiny, urokov a inych poplatkov,

j) ro€nu percentualnu mieru nakladov a celkové naklady spotrebitefa spojené so spotrebitelskym
uverom, vypocitané na zaklade udajov platnych v €ase uzatvorenia zmluvy o spotrebitefskom uvere,

k) priemernu hodnotu ro¢nej percentualnej miery nakladov na prisludny spotrebitel'sky uver platnu k driu
podpisu zmluvy o spotrebitefskom Uvere, zverejnenu podfa § 7a ods. 2 za prisludny kalendarny Stvrtrok;
platnou priemernou hodnotou roénej percentualnej miery nakladov na prisludny spotrebitelsky uver
pri zmluvach o spotrebitelskom Gvere uzatvorenych do 15 kalendarnych dni po zverejneni priemerne;j
hodnoty ro€nej percentualnej miery nakladov za prislusny kalendarny Stvrtrok je priemerna hodnota
ro¢nej percentualnej miery nakladov na prisludny spotrebitelsky Uver za predchadzajuci kalendarny
Stvrtrok,

) veritefom vyZzadované ruenie alebo poistenie,

m) vypocet nakladov uvedenych v § 2 pism. ¢) prvom az piatom bode, ktoré neboli zahrnuté do vypoctu
ro¢nej percentualnej miery nakladov; pri¢om sa uvedie vySka tychto nakladov, spésob vypoctu alebo ¢o
najpresnejsi odhad,

n) opravnenie spotrebitela na zniZzenie celkovych nakladov na spotrebitelsky uver pri jeho splateni pred
lehotou splatnosti podla § 6 a spésob urCenia vySky poplatku za splatenie spotrebitelského uveru pred
lehotou splatnosti,

0) upozornenia tykajuce sa nasledkov nesplacania spotrebitelského averu,

p) prava spotrebitela podfa § 7,

q) spdsob zaniku zavazku zo zmluvy o spotrebitelskom tvere,

r) informéaciu o moznosti mimosudneho rieSenia sporov zo zmluvy o spotrebitelskom Uvere,

s) nazov a adresu prislusného kontrolného organu podla § 8 ods. 1.

Podla § 4 ods. 3 Zakona pri nesplneni podmienok podla odseku 2 je zmluva o spotrebitelskom Gvere
platna, ak bol spotrebitelovi na jej zaklade

a) poskytnuty spotrebitel'sky Uver a spotrebitel ho zaal Eerpat’ alebo

b) dodany tovar, alebo poskytnuta sluzba.

Ak v8ak zmluva o spotrebitelskom Uvere neobsahuje naleZitosti podfa odseku 2 pism. a), b), d) azj), k)
a l), poskytnuty uver sa povazuje za bezuroény a bez poplatkov.

Podla § 4 ods. 4 Zakona od spotrebitefa nemdze veritel pozadovat urok alebo
poplatky, ktoré nie su uvedené v zmluve o spotrebitelskom uvere.

8.
Podra Prilohy k Obcianskemu zakonniku je Smernica Rady €. 93/13/EHS z 5. aprila 1993 o nekalych
podmienkach v spotrebitelskych zmluvach (Uradny vestnik Eurépskych spolo¢enstiev L 095, 21/4/1993,



str. 29-34) prebrata do pravneho poriadku SR z pravnych aktov Eurépskych spolo€enstiev a Eurdpskej
Unie. Podfla ¢€lanku 6 bod 1. Smernica Rady &. 93/13/EHS Clenské Staty zabezpedia, aby nekalé
podmienky pouZité v zmluvach uzatvorenych so spotrebitefom zo strany predajcu alebo dodavatela
podla ich vnutrostatneho prava, neboli

zavazné pre spotrebitefa a aby zmluva bola podla tychto podmienok nadalej zavazna pre strany, ak je
jej dalSia existencia mozna bez nekalych podmienok.

9.

Sud preskumal zmluvné podmienky dojednané v Uverovej zmluve, ktoru u€astnici uzavreli 01.08.2008
a zistil, Ze obsahuje nepresné a nepreskumatefné udaje predovSetkym o vySke RPMN, ale aj o vyske
celkovej Ciastky splatnej spotrebitefom. Roéna percentualna miera nakladov je v uUverovej zmluve
vyCislena na 21, 9 %, pricom pri spravnom vypocte predstavuje v skuto€nosti 24, 29 %. Nejasny a
nezrozumitelny je aj udaj o celkovej Ciastke Uveru, ktory ma Zalovana zaplatit. Podla dojednania méa
Zalovana splatit aver v 46 mesacnych splatkach po 48, 30 eur, spolu 2. 221, 66 eur, priCom vSak podla
dalSieho udaja je uvadzana konecna splatnost 48 mesiacov. Z uvedeného vyplyva, Ze v predmetnej
Uverovej zmluve su uvadzané udaje nespravne a nepresne, v neprospech Zalovanej spotrebitelky.
Nespravny Udaj o ro¢nej percentualne miere nakladov nedava zalovanej skuto¢nu informaciu o celkove;j
vySke penaznej sumy, ktoru je povinna vratit, o celkovych nakladoch, ktoré jej skuto€ne vzniknu a teda
nie je zrejmé, aké dalSie naroky zalobcu su skryto zakomponované do podstatnych udajov Uverove;j
zmluvy ( napr. poplatky, uroky a ich vySka a pod ). Absentuje udaj o vyske, pocte a terminoch splatok
istiny, urokov a inych poplatkov, pripadné poradie, v ktorom sa budu splatky priradovat k jednotlivym
nesplatenym zostatkom s réznymi Urokovymi sadzbami spotrebitelského Uveru na ucely jeho splatenia.
V tverovej zmluve sa nachadzaju nekalé zmluvné podmienky spocivajuce v ukryti skuto€nych nakladov
uveru v neprehladnych udajoch. Tato zmluva je z uvedeného dévodu bezuro€na a bezpoplatkova s
poukazom na ust. § 4 ods. 3 zék. & 258/2001 Z. z. Zalovana zaplatila na Gvere len 0, 01 eur, Uver
jej bol poskytnuty vo vySke 1. 493, 72 eur, preto sud zaviazal Zalovanu na zaplatenie len skutoCne
poskytnutého Uveru 1. 493, 71 eur. Vzhfadom na preukazatelné podstatné vady Uverovej zmluvy je tento
Uver bezuro&ny a bez poplatkov. Nepatrni vadu v poditani sud opravil priamo v rozsudku ( § 164 O.

S. p.).

10.

S plnenim sa Zalovana dostala do omeSkania, preto ju sud zaviazal na zaplatenie uroku z omeskania
podla § 517 ods. 2 Ob¢ianskeho zakonnika. Do omeskania sa dostala dfiom nasledujucim po splatnosti
uveru.

11.
O nahrade trov konania rozhodol sud podla § 142 ods. 2 O. s. p. Ugastnici mali v konani uspech len
Ciastocny, preto sud nepriznal Ziadnemu z nich nahradu trov konania.

Poucenie:

Proti tomuto rozsudku je pripustné odvolanie v lehote do 15 dni odo dfia
jeho doruéenia v 2-och pisomnych vyhotoveniach prostrednictvom podpisa-
ného sudu na Krajsky sud v Nitre

Podla § 205 ods. 1 O.s.p. v odvolani sa ma popri vSeobecnych nalezitostiach ( § 42 ods. 3 O.s.p.)
uviest; proti ktorému rozhodnutiu smeruje, v akom rozsahu sa napada, v €om sa toto rozhodnutie alebo
postup sudu povaZzuje za nespravny a ¢oho sa odvolatel domaha.

Podla ods.2 citovaného ustanovenia ods. 2 odvolanie proti rozsudku alebo

uzneseniu, ktorym bolo rozhodnuté vo veci samej, mozno odévodnit len tym, Ze:

a) v konani dosSlo k vadam uvedenym v § 221 ods. 1,

b) konanie ma inu vadu, ktora mohla mat za nasledok nespravne rozhodnutie vo veci,

c) sud prvého stupna neuplne zistil skutkovy stav veci, pretoze nevykonal

navrhnuté dokazy potrebné na zistenie rozhodujucich skutoénosti,

d) sud prvého stupria dospel na zaklade vykonanych dékazov k nespravnym

skutkovym zisteniam,

e) doteraz zisteny skutkovy stav neobstoji, pretoze su tu dalSie skutoCnosti



ktoré doteraz neboli uplatnené (§ 205a),
f) rozhodnutie sudu prvého stupria vychadza z nespravneho pravneho
posudenia veci.

Podla ods. 3 citovaného ustanovenia rozsah, v akom sa rozhodnutie napada a dévody odvolania méze
odvolatel roz8irit len do uplynutia lehoty na odvolanie.

V Leviciach dria 02.03.2016



