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Rozhodnutie

Okresny sud Galanta v konani vedenom pred sudkynou JUDr. Myrtill Vojtekovou vo veci starostlivosti
sudu o maloleté dieta: C. D. (predtym S.), nar. XX.X.XXXX, bytom ako matka, v konani zastipené
koliznym opatrovnikom Uradom préace, socidlnych veci a rodiny Galanta, dieta rodi¢ov- matka: M. D.,
nar. X.XX.XXXX, bytom U. U., D. XXX/X, a otec: J. S., nar. XX.XX.XXXX, bytom P., S. XXX/X, o navrhu
matky na zvy3enie vyzivného na maloleté dieta, takto

rozhodol:

Schvaluje sa rodiovska dohoda, v zmysle ktorej sa zvySuje vyzivhé otca na maloleté dieta zo sumy
80,- Eur mesacne na sumu 100,- Eur mesacne pocnuc od 1.3.2016, kde vyzivné je splatné vzdy do 15-
teho dria toho ktorého mesiaca vopred k rukam matky maloletého dietata.

Tymto sa meni rozsudok Okresného sudu Galanta €. k. 12P/6/2013-42 zo dfia 26.3.2013 v Casti rozsahu
vyzivovacej povinnosti otca.

Ziaden z G&astnikov nemé pravo na nahradu trov konania.
odovodnenie:

Matka maloletého dietata sa navrhom, dorué¢enym tunajSiemu sudu dna 2.9.2015, domahala, aby sud
zvySil vyZivovaciu povinnost otca na maloleté dieta, nakolko od poslednej Upravy vyZivného nastali na
strane maloletého dietata podstatné zmeny, ktoré oddvodriuju, aby bolo vyZivné v poZzadovanej vyske
zvydené.

Otec sa k navrhu pisomne nevyjadril.

Na pojednavani vo veci diia 1.3.2016 boli pritomni obidvaja rodi¢ia maloletého dietata ako aj kolizny
opatrovnik, v konani zastupujuci maloleté dieta. Rodiia na pojednavani poziadali sud, aby rozsudkom
schvalil nimi predloZzenu rodi€ovsku dohodu. Pritomni t€astnici konania sa po vyhldseni rozsudku vzdali
prava podat odvolanie.

Podla ustanovenia § 157 ods. 3 O.s.p., ak je na pojednavani vyhlaseny rozsudok za pritomnosti vSetkych
ucastnikov alebo ich zastupcov, ktori sa vzdaju odvolania, uvedie sud v odévodneni rozsudku iba
predmet konania a ustanovenia zakona, podla ktorych rozhodol.

Podla ustanovenia § 36 ods. 1 zakona €. 36/2005 Z. z. o rodine (dalej len Zakon o rodine) veta prva a
tretia, rodi€ia maloletého dietata, ktori spolu neziju, sa mézu kedykolvek dohodnut o Uprave vykonu ich
rodi€ovskych prav a povinnosti. Ustanovenia § 25 a 26 sa pouZiju primerane.

Podla ustanovenia § 62 ods. | az 5 Zakona o rodine, plnenie vyZivovacej povinnosti rodi€ov k detom
je ich zakonna povinnost, ktora trva do ¢asu, kym deti nie si schopné samé sa Zivit. Obaja rodicia
prispievaju na vyZivu svojich deti podla svojich schopnosti, moZnosti a majetkovych pomerov. Dieta



ma pravo podieflat’ sa na Zivotnej Urovni svojich rodi€ov. Kazdy rodi¢ bez ohladu na svoje schopnosti,
moznosti a majetkové pomery je povinny plnit svoju vyZivovaciu povinnost v minimalnom rozsahu vo
vySke 30% zo sumy Zivotného minima na nezaopatrené, neplnoleté dieta alebo na nezaopatrené dieta
podla osobitného zakona. Pri uréeni rozsahu vyZivovacej povinnosti sud prihliada na to, ktory z rodi¢ov
a v akej miere sa o dieta osobne stara. Ak rodi€ia Ziju spolu, prihliadne sud aj na starostlivost' rodi¢ov
o domacnost. VyZivné ma prednost’ pre inymi vydavkami rodicov. Pri skimani schopnosti, moznosti a
majetkovych pomerov povinného rodi¢a sud neberie do Uvahy vydavky povinného rodi¢a, ktoré nie je
nevyhnutné vynaloZit.

Podla ustanovenia § 75 ods. 1, prva veta Zakona o rodine, pri uréeni vyzivného prihliadne sud na
oddvodnené potreby opravneného ako aj na schopnosti, moZnosti a majetkové pomery povinného.

Podla ustanovenia § 76 ods. |, Zdkona o rodine, vyzivné sa plati v pravidelnych opakujicich sumach,
ktoré su zro¢né vzdy na mesiac vopred.

Podla ustanovenia § 78 ods. 1, 2 a 3 Zakona o rodine, dohody a sudne rozhodnutia o vyzivnom mozno
zmenit, ak sa zmenia pomery. Okrem vyzivného pre maloleté dieta je zmena alebo zruSenie vyzivného
mozné len na navrh. Ak dbjde k zruSeniu alebo zniZzeniu vyzivného pre maloleté dieta za uplynuly &as,
spotrebované vyZivné sa nevracia. Pri zmene pomerov sa vZdy prihliadne na vyvoj Zivotnych nakladov.

Podla ustanovenia § 163 ods. 1, O.s.p., rozsudok odsudzujuci na plnenie v buducnosti zro€nych davok
alebo na plnenie v splatkach mozno na navrh zmenit, ak sa podstatne zmenili okolnosti, ktoré su
rozhodujuce pre vySku a dalSie trvanie davok alebo splatok. Zmena rozsudku je pripustna od ¢asu, ked
doSlo k zmene pomerov.

Podla ustanovenia § 160 ods. 2 O.s.p., ak sud odsudil na opakujuce sa plnenie v buducnosti zroénych
davok, treba ich plnit, len €o sa podla rozsudku stanu zro&nymi.

Podla ustanovenia § 207 ods. 1 O. s. p., vzdat sa odvolania mozno len voci sudu, a to az po vyhlaseni
rozhodnutia.

Vzhfadom na vys8ie uvedené skutoénosti a citované zakonné ustanovenia rozhodol sud tak, ako je
uvedené vo vyroku tohto rozsudku a schvalil rodi€ovsku dohodu, nakolko je tato v zaujme maloletého
dietata a zodpoveda moznostiam i schopnostiam oboch rodicov.

O trovach konania rozhodol sud v sulade s ustanovenim § 146 ods. | pism. a) O.s.p., podla ktorého
Ziaden z uc€astnikov nema pravo na nahradu trov konania podfa jeho vysledku, ak sa konanie mohlo
zacat aj bez navrhu.

Poucenie:

Proti tomuto rozsudku odvolanie nie je pripustné, nakolko sa ucastnici konania tohto svojho prava po
vyhlaseni rozsudku vyslovne vzdali.

Ak povinny dobrovolne nesplni, €o mu uklada vykonatefné rozhodnutie, oprdvneny modze podat’ navrh
na vykonanie exekucie podla osobitného zakona; ak ide o rozhodnutie o vychove maloletych deti, ndvrh
na sudny vykon rozhodnutia.



