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ROZSUDOK V MENE
SLOVENSKEJ REPUBLIKY

Okresny sud Revica, samosudcom JUDr. Lubomirom Sablom, v pravnej veci navrhovatela C. K., T.
XX XX XXXX, H. M., Y. XXXX/X, proti odporcovi C. K., T.. XX XX.XXXX, H. M., S. R. XXXX/X, o uréenie
vyzivného na plnoleté dieta, takto

rozhodol:

Odporca je povinny platit navrhovatelovi vyzivné v sume 60,- Eur mesacne, vzdy do 25. dia
v mesiaci vopred, po¢nuc diiom 07.09.2015.

V prevysujucej Casti navrh navrhovatela na urCenie vyzivného zamieta.

Nedoplatok na vyzivhom za obdobie od 07.09.2015 do 29.02.2016 ¢ini zo strany odporcu sumu 348,-
Eur, ktory je odporca povinny zaplatit navrhovatefovi v desiatich mesacnych splatkach po 34,80
Eur do zaplatenia, popri beznom vyzivhom pod hrozbou straty vyhody splatok.

odovodnenie:

Na zaklade navrhu navrhovatela zo dria 07.09.2015 sa zacalo konanie o urCenie vyzZivného na
plnoleté dieta (navrhovatela) zo strany odporcu (otca plnoletého dietata), nakolko naposledy rozsudkom
Okresného sudu Revuca €. k. 7C/101/2014-15 zo dfia 23.06.2015 bola zrudena vyZzivovacia povinnost
odporcu k navrhovatelovi.

Podla § 163 ods. 2 zdkona ¢&. 99/1963 Zb. Obdiansky sudny poriadok (dalej len ,O. s. p.“) rozsudky
o vychove a vyzive maloletych deti a o priznani, obmedzeni alebo o pozbaveni rodi€ovskych prav a
povinnosti, alebo o pozastaveni ich vykonu mozno zmenit' aj bez navrhu, ak sa zmenia pomery.

Podla § 78 ods. 1 zakona &. 36/2005 Z. z. o rodine v platnom zneni dohody a sudne rozhodnutia o
vyzivnom mozno zmenit, ak sa zmenia pomery. Okrem vyZivného pre maloleté dieta je zmena alebo
zruSenie vyzivného mozné len na navrh.

Podla § 78 ods. 3 zadkona &. 36/2005 Z. z. o rodine v platnom zneni pri zmene pomerov sa vzdy prihliadne
na vyvoj zivotnych nakladov.

Podla § 77 ods. 1 veta prva a druhéa ZR pravo na vyzivné sa nepremiéuje. Mozno ho v8ak priznat' len
odo dfia zacatia sudneho konania.

Podla § 62 ods. 1 ZR, plnenie vyzivovacej povinnosti rodi€ov k detom je ich zakonna povinnost, ktora
trva do €asu, kym dieta nie s schopné samé sa Zivit.

Podla § 75 ods. 1 ZR pri ureni vyzivného prihliadne sud na odévodnené potreby opravneného, ako
aj na schopnosti, moznosti a majetkové pomery povinného. Na schopnosti, moznosti a majetkové
pomery povinného prihliadne sud aj vtedy, ak sa povinny vzda bez délezitého dévodu vyhodnejSieho
zamestnania, zarobku, majetkového prospechu; rovnako prihliadne aj na neprimerané majetkové rizika,
ktoré povinny na seba berie.



Podla § 62 ods. 2 ZR, obaja rodicia prispievaju na vyZivu svojich deti podla svojich schopnosti, mozZnosti
a majetkovych pomerov. Dieta ma pravo podielat sa na Zivotnej urovni rodiCov.

Podla § 62 ods. 4 ZR, pri ureni rozsahu vyzivovacej povinnosti sud prihliada na to, ktory z rodi€ov a
v akej miere sa o dieta osobne stara. Ak rodicia Ziju spolu, prihliadne sud aj na starostlivost rodiCov
o domacnost.

Podla § 62 ods. 5 ZR, vyzivné ma prednost pred inymi vydavkami rodi¢ov. Pri skimani schopnosti,
moznosti a majetkovych pomerov povinného rodi¢a sud neberie do Uuvahy vydavky povinného rodica,
ktoré nie je nevyhnutné vynaloZit.

Podla § 157 ods. 3 zdkona €. 99/1963 Zb. O. s. p. v plathom zneni, ak je na pojednavani vyhlaseny
rozsudok za pritomnosti vSetkych u€astnikov alebo ich zastupcov, ktori sa vzdaju odvolania, uvedie sud
v oddvodneni rozsudku iba predmet konania a ustanovenia zakona, podla ktorych rozhodol.

Vzhladom na to, Ze vSetci u€astnici konania sa na pojednavani dia 01.03.2016 vzdali prava podat
odvolanie, sud vyhotovil rozsudok v zmysle vy$Sie uvedeného ustanovenia § 157 0ds. 3 O. s. p.

Podla § 151 ods. 1 veta prva O. s. p. v plathom zneni o povinnosti nahradit trovy konania rozhoduje sud
na navrh spravidla v rozhodnuti, ktorym sa konanie kongi.

KedZe Ziaden z u€astnikov konania si ndhradu jeho trov neuplatnil, sud o nej v zmysle citovanej pravne;j
Upravy nerozhodol.

Poucenie:

Proti tomuto rozsudku nemozno uéinne podat’ odvolanie, pretoZe po vyhlaseni rozsudku, jeho struénom
oddvodneni a pouéeni o opravnom prostriedku sa vSetci u€astnici konania odvolania vyslovne vzdali.
Dorucenie tohto rozsudku ma za nasledok jeho pravoplatnost.

Ak povinny (odporca) dobrovolne nesplni, ¢o mu uklada vykonatelné rozhodnutie, opravneny
(navrhovatel) m6ze podat navrh na vykonanie exekucie podla osobitného zakona (Exekuéného
poriadku).



