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Uznesenie

Krajsky sud v Banskej Bystrici, ako sud odvolaci, v exekuénej veci opravneného Mesto Banska Bystrica,
Ceskoslovenskej armady 26, 975 39 Banska Bystrica, ICO: 00 313 271, zastipeny Mgr. Robertom
Antalom, advokatom, so sidlom Klary Jarunkovej 2, 974 04 Banska Bystrica, proti povinnému M..
0. Z, nar. XX. XX, XXXX, Z. XXXX/XX, XXX XX N. N., statny ob&an SR, na vymoZenie ulozenej
povinnosti vo vySke 313,94 Eur spolu s trovami exekucie, o vznesenych namietkach proti exekucii, na
odvolanie opravneného zo dfia 11. 08. 2014, proti uzneseniu Okresného sudu Banska Bystrica €. k.
5Er/313/2013-38 zo diia 18. 07. 2014, takto

rozhodol:

Uznesenie okresného sudu vo vyroku Il., ktorym sud exekuciu v sume 33,19 Eur CiastoCne zastavil
zruSuje a vec mu vracia na dalSie konanie.

Vo vyroku ., ktorym sud namietkam povinného proti exekucii nevyhovel zostava uznesenie okresného
sudu nedotknuté.

odovodnenie:

Napadnutym uznesenim okresny exekuény sud |. namietkdm povinného proti exekucii nevyhovel.
Il. exekuciu v sume 33,19 Eur &iasto¢ne zastavil.

V dbvodoch rozhodnutia sud uviedol: ,Okresny sud Banska Bystrica na zaklade navrhu opravneného
Mesto Banska Bystrica, Ceskoslovenskej armady 26, 974 01 Banska Bystrica, ICO: 00 313 271 (dalej len
"opravneny"), zast. Mgr. R6bertom Antalom, advokatom, so sidlom ul. Klary Jarunkovej 2, 974 01 Banska
Bystrica, na vykonanie exekucie v sume 313, 94 Eur spolu s trovami exekucie, pisomne poveril pod &.
5601 099750, vykonavanim exekucie sudneho exekutora Mgr. Jozefa Dedka, so sidlom exekutorského
uradu Horna 23, 974 01 Banska Bystrica (dalej len "sudny exekutor"), proti povinnému M.. O. Z., nar.
XXXXXXXX, Z. XXXX/IXX, XXX XX N. N., statny ob&an SR, (dalej len "povinny").

Dra 31. 05. 2013 boli prostrednictvom tunajSieho sudu doru€ené namietky povinného oznacené ako
"némietka proti exekucii". Povinny uviedol, Ze ndmietky podava zatial bez udania dévodov vzhladom na
svoj zdravotny stav a prislubil, Ze ich najneskér do 10 dni uvedie. Svoje konanie oddvodnil tym, Ze v
sucasnosti nie je schopny sa v danom &ase realne branit. V podani povinny oznagil prilohy, pod pism. a)
ako Vypis zo zdravotnej dokumentacie zo dria 20.04.2011 a pod pism. b) list, ktory zaslal psychiatrovi -
O.. 0. Z., riaditelovi a primarovi Centra drogovych zavislosti v Banskej Bystrici. Z oznagenych priloh bola
sudu dorucena len priloha pod pism. b). Zo strany povinného uz nebolo sudu doru€ené Ziadne dalSie
podanie. V uvedenej prilohe povinny popisoval skuto¢nosti ohfadom svojho zdravotného a psychického
stavu, o jeho tazkej Zivotnej situacii v ktorej sa nachadza, o vedenych sudnych sporoch voci nemu a
o svojej neschopnosti dalej Zit.

Na namietky povinného sa prostrednictvom svojho pravneho zastupcu vyjadril opravneny, ktory uviedol,
Ze okrem samotnej namietky povinny vo svojom podani neuvadzal Ziadne dévody a ani ich inak



dodato&ne nepreukazal. Opravneny zaverom Ziadal namietky povinného pre neuvedenie ich dévodov
zamietnut.

Z priebehu doposial vedeného exekuéného konania vyplyva, Ze podkladom pre vydanie poverenia na
vykon exekucie bol Vykaz darnovych nedoplatkov, vydanych Mestom Banska Bystrica, pod €. k. OEM
DP 55077/9343/2013/Br, zo diia 08.03.2013, pravoplatny a vykonatelny dia 08. 03. 2013, ktorym mesto
ako spravca dane evidoval splatné nedoplatky na poplatku za komunalne odpady vo€i povinnému za
roky 2003 - 2012 vo vySke 313,94 Eur (dalej len "exekucny titul").

Podla § 50 ods. 1 Exeku€ného poriadku povinny mdéze vzniest u exekutora povereného vykonanim
exekucie do 14 dni od doru€enia upovedomenia o zacati exekucie namietky proti exekucii, ak po
vzniku exekuc€ného titulu nastali okolnosti, ktoré spdsobili zanik vymahaného naroku alebo brania jeho
vymahatelnosti, alebo ak su tu iné dévody, pre ktoré je exekucia nepripustna. To isté plati, ak sa namieta,
Ze opravneny alebo povinny nie su pravnymi nastupcami osoby uvedenej v exekuénom titule. Namietky
musia byt odévodnené a na dodatoéne uvedené dévody sa neprihliadne. Ak po podani namietok
exekutor upustil od vykonania exekucie (§ 46), o namietkach netreba rozhodnut.

Sud uvadza, Ze aj ked povinny vzniesol namietky proti exekucii v zakonnej 14 dfiovej lehote po doruéeni
upovedomenia o zacati exekucie, sud ich povazoval len za ich formalne vznesenie, pretoze samotné
neobsahovali odévodnenie. Sud preto namietky posudil ako podanie, ktoré nespina zakonom uvedené
nalezitosti. Podla citovaného zakonného ustanovenia § 50 ods. 1 Exeku&ného poriadku by ani ich
dodato&né uvedenie opravnenym nespdsobilo pravny u&inok, pretoZze namietky uz pri ich prvotnom
vzneseni musia obsahovat odévodnenie. Vzhfadom na to, Ze povinny svoje namietky proti exekucii
vébec neoddvodnil, sud na ne zo zakona prihliadnut nemohol a preto rozhodol tak, ako je uvedené vo
vyrokovej Casti tohto uznesenia, Ze namietky povinného proti exekuicii zamietol.

Dha 15.08.2013 opravneny dorudil tunajSiemu sudu platobné vymery tykajuce sa vyrubovania
poplatku za komunalne odpady a drobné stavebné odpady za roky 2003 - 2012, ktoré v subore
jednotlivych platobnych vymerov tvorili predmetny exekuény titul. Ich prieskumom bolo zistené, Ze narok
opravneného v Casti sumy 33,19 Eur (t. j. 1000,- SK), ktory je v exekuénom konani uplatfiovany na
z&klade platobného vymeru €. 1620583981 zo dila 22.05.2003, ktorym bol vyrubeny miestny poplatok
za zber, prepravu a zneSkodnovanie komunalnych odpadov a drobnych stavebnych odpadov za rok
2003, v zmysle § 12 ods. 2 zakona ¢&. 544/1990 Z. z. o miestnych poplatkoch ucinny ku dfiu vydania
platobného vymeru zanikol z dévodu uplynutia tzv. prekluzivnej lehoty, ktord ur€oval uvedeny zakon
v trvani 10 rokov. Vzhladom na tuto skuto€nost preto sud prijal zaver, Ze narok priznany uvedenym
platobnym vymerom, zanikol uplynutim uvedenej prekluzivnej lehoty, €im zanikla aj ¢ast exekuéného
titulu a preto sud rozhodol tak, ako je uvedené vo vyrokovej Casti tohto uznesenia, Ze exekuciu Ciastoéne
zastavil v sume 33,19 Eur.®

Opravneny podal proti uzneseniu odvolanie a to proti vyroku, ktorym konajuci sud exekuciu v sume
33,19 Eur CiastoCne zastavil.

V tomto vyroku opravneny povazuje rozhodnutie sudu prvého stupria za vecne nespravne.

Konajuci sud na str. 2 odévodnenia uznesenia uvadza, Ze narok opravneného vo vydke 33,19 Eur, t. |.
poplatok za komunalny odpad za rok 2003 vyrubeny rozhodnutim ¢. 1620583981 zo drna 22. 05. 2003
zanikol z dévodu uplynutia prekluzivnej lehoty.

Opravneny vsak vyzval povinného na zaplatenie poplatku za komunalny odpad za rok 2003 vyzvou na
zaplatenie zo dia 29. 09. 2004, ktoru povinny prevzal dria 06. 11. 2004 a jej prevzatie potvrdil svojim
podpisom na dorucenke.

Opravneny ako dbkaz k odvolaniu prilozZil vyzvu na zaplatenie zo dia 29. 09. 2004 spolu s doru¢enkou.

Vzhladom k uvedenému dariovy nedoplatok nie je v zmysle dafiového poriadku, t. j. procesného
predpisu pre oblast spravy dani a poplatkov, premi€any, ani prekludovany, pretoZze opravneny vyrubil
poplatok za komunalny odpad v roku 2003 (pristupil k jeho vyrubeniu) a v roku 2004 pristupil prvykrat
k jeho vymahaniu v zmysle ustanovenia § 69 zakona, v désledku €oho zacala plynut 20 roénd



lehota na jeho vymahanie, ktora uplynie v roku 2024. Znamena to, Ze narok opravneného, pravo
na vyrubenie a vymahanie danového nedoplatku nezaniklo z dévodu jeho neuplatnenia opravnenym,
pretoZe opravneny pristupil k jeho vyrubeniu a naslednému vymahaniu v zakonom stanovenej lehote.

Opravneny preto navrhol, aby sudca v sulade s § 374 ods. 4 O. s. p. podanému odvolaniu vyhovel
a podanie povinného M.. O. Z., nar. XX. XX. XXXX, Z. XXXX/XX, XXX XX N. N. zaviazal na
zaplatenie poplatku za komunalny odpad za rok 2003 v sume 33,19 Eur, ktory bol vyrubeny rozhodnutim
€. 1620583981 zo diia 22. 05. 2003. V pripade, ak podanému odvolaniu nevyhovie, aby vec bola
predlozena odvolaciemu sudu.

Vyjadrenie podané nebolo.

Krajsky sud, ako sud odvolaci, preskimal vec v rozsahu uréenom § 212 ods. 1 O. s. p. bez nariadenia
pojednavania podfa § 214 ods. 2 O. s. p. a uznesenie okresného sudu v napadnutej ¢asti zruSil podla
§ 221 ods. 1 pism. h) O. s. p.

V nenapadnutej ¢asti zostalo uznesenie okresného sudu nedotknuté.

Odvolatel dovodil, Ze opravnenému lehota na uplatnenie na zaplatenie poplatku za komunalny odpad
za rok 2013 nepreukludovala, pretoZze opravneny na zaplatenie bol vyzvany diia 29. 09. 2004 a vyzvu
prevzal dfia 06. 11. 2004. Opravneny zaroven prilozil rovnopis vyzvy spolu s képiou doruenky.

Prvostupriovy exekucny sud z tohto hladiska zatial v napadnutej ¢asti vec neskumal a preto rozhodol
odvolaci sud tak, ako znie enunciat tohto uznesenia.

V nenapadnutej €asti krajsky sud uznesenie okresného sudu nemohol preskimavat a preto toto zostalo
nedotknuté.

Rozhodnutie senatu krajského sudu bolo prijaté pomerom hlasov 3 : 0.
P O UC E N | E : Proti tomuto uzneseniu odvolanie nie je pripustné.

V Banskej Bystrici diia 1. marca 2016

Za spravnost vyhotovenia: JUDr. Ferdinand Zimmermann
Méria Skultétyova predseda senatu
Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu odvolanie nie je pripustné.



