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ROZSUDOK V MENE
SLOVENSKEJ REPUBLIKY

Krajsky sud Banska Bystrica na verejnom zasadnuti konanom dfa 1. marca 2016 v senate zloZzenom
z predsedu senatu JUDr. Jana Deaka a sudcov JUDr. Juraja Babjaka a JUDr. Petra Chovanka, o
odvolani obZalovaného W. N. proti rozsudku Okresného sudu Ziar nad Hronom sp. zn. 2T 20/2014 zo
dna 08.12.2015, takto

rozhodol:

Podla § 321 ods. 1 Tr. por. zr u § u j e rozsudok Okresného sudu Ziar nad Hronom sp. zn. 2T 20/2014
zo dfia 08.12.2015.

Krajsky sud rozhodujuc podfa § 322 ods. 3 Tr. por.oslob od z u je podla § 285 pism. f) Tr. por.
obzalovaného W. N., nar. XX.XX.XXXX spod obzaloby okresného prokuratora pre skutok obzalobou
kvalifikovany ako precin zanedbania povinnej vyzivy podfa § 207 ods. 1, 3 pism. c) Tr. zak., ktorého sa
mal obzalovany dopustit tak, ze

ako zakonny otec K. W. N., nar. XX.XX.XXXX, hoci bol rozsudkom Okresného stdu Ziar nad Hronom sp.
zn. 10P 352/2010 zaviazany prispievat na jeho vyzivu sumou 150,- Eur mesacne k rukam matky K. N.,
bytom U. R. H., A. H. XX/X, od 01.02.2013 do 17.02.2014 tuto povinnost bezdévodne neplnil, vyzivné
vo vySke 70,- Eur zaplatil iba v maji 2013, €im zapri€inil dlh na vyzivnom vo vyske 1.880,- Eur a tohto
konania sa dopustil, hoci bol trestnym rozkazom Okresného studu Ziar nad Hronom sp. zn. 1T 14/13
z 31.01.2013, pravoplatnym dna 30.05.2013, odsudeny za precin zanedbania povinnej vyzivy podla §
207 ods. 1 Tr. zak. k podmienecnému trestu odnatia slobody,

pretoze trestnost €inu zanikla.
odovodnenie:

Napadnutym rozsudkom bol obZalovany W. N. uznany vinnym z pre€inu zanedbania povinnej vyZivy
podla § 207 ods. 1, 3 pism. c) Tr. zak.

Bol za to odsudeny podla § 207 ods. 3 Tr. zak. s pouzitim § 36 pism. 1), n) Tr. zak., § 38 ods. 3 Tr. zak.
na trest odfatia slobody vo vymere 1 rok.

Podla § 48 ods. 2 pism. a) Tr. zak. bol pre vykon trestu odnatia slobody zaradeny do ustavu na vykon
trestu s minimalnym stupfiom strazenia.

Proti tomuto rozsudku podal obzalovany do zapisnice o hlavhom pojednavani odvolanie, ktoré bliZSie
nezdovodnil.



Krajsky sud na podklade podaného odvolania preskimal zadkonnost a odévodnenost napadnutych
vyrokov rozsudku, proti ktorym odvolatel podal odvolanie a tiez konanie, ktoré im predchadzalo a
vzhladom k tomu, Ze obZalovany predlozZil doklady o zaplateni dlZného vyzivného, krajsky sud zrusil
rozsudok okresného sudu a sam vo veci rozhodol.

Obzalovany v ramci odvolacieho konania predloZil platobné prikazy z banky, ktorymi v prvom pripade
uhradil dlh na vyzivhom vo vySke 1.600,- Eur na U¢et opravnenej a v druhom pripade uhradil 450,- Eur,
¢o bolo jednak dlZzné vyZivné vo vyske 300,- Eur a riadne vyZivné v Ciastke 150,- Eur. Krajsky sud si
tento udaj overil u opravnenej K. N., ktora potvrdila, Ze obdrzala vyZivné vo vySke 1.600,- Eur. KedZe
dalSia Ciastka bola odosielana az 29.02.2016, tuto prostrednictvom medzibankového prevodu v ¢ase
overovania este neobdrzala.

V zmysle § 86 pism. a) Tr. z&k. trestnost trestného €inu zanik4, ak ide o trestny ¢in zanedbania povinnej
vyzivy podla § 207 Tr. zak., ak trestny &in nemal trvalo nepriaznivé nasledky a pachatel svoju povinnost
dodatocne splnil skér, nez sa sud oboral na zavere€nu poradu.

Z vypovede matky dietata Marty N. vyplynulo, Ze poCas neplnenia vyZivného dieta netrpelo nadzou.

Vychadzajuc z uvedeného preto krajsky sud zrusil rozsudok okresného sudu a sam rozhodol tak, Ze
oslobodil obzalovaného spod obzZaloby podla § 285 pism. f) Tr. por. so zaverom, Ze trestnost ¢inu zanikla.

Poucenie:

Proti tomuto rozsudku zdkon dalSi riadny opravny prostriedok nepripusta.



