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ROZSUDOK V MENE
SLOVENSKEJ REPUBLIKY

Okresny sud Piestany sudkyrou JUDr. Ingrid éimonvovou v pravnej veci navrhovatela: Orange
Slovensko, a.s., so sidlom Metodova 8, Bratislava, ICO: 35 697 270 proti odporcovi: T. S., nar.
XX XX XXXX, bytom V.. A. XX, S., o zaplatenie 764,83 eur s prisluSenstvom, rozsudkom pre uznanie,
takto

rozhodol:

Odporcaje povinny zaplatit navrhovatelovi sumu 764,83 eur spolu s urokom z omeSkania vo vyske
9 % ro¢ne z diznej sumy od 16.07.2010 do zaplatenia a nahradu inych trov konania vo vySke 45,50 eur,
do 3 dni od pravoplatnosti tohto rozsudku.

odovodnenie:

Navrhovatel sa navrhom podanym na Okresnom sude PieStany dna 11.12.2012 domahal, aby sud
zaviazal odporcu zaplatit' navrhovatelovi sumu 764,83 eur spolu s urokom z omeskania vo vySke 9 %
rocne zo sumy 764,83 eur od 16.07.2010 do zaplatenia a trovy konania. Uviedol, Ze Zzalovana suma
predstavuje pohladavku navrhovatela za poskytnuté sluzby v sume 633,83 eur a narok na nahradu
Skody vo vySke 131 eur, predstavujucej rozdiel medzi predajnou (trhovou) cenou odporcovi odpredaného
telekomunika&ného zariadenia S. Z. L. V. a jeho akciovou cenou. Vo vztahu k nahrade Skody dovodil, Ze
odporca mal navrhovatelovi spdsobit’ Skodu tym, Ze ziskal od navrhovatela telekomunikaéné zariadenie
za cenu zvyhodnenu oproti cene trhovej, pri€om zmluvne sa zaviazal pouzivat sluzby a za tieto platit ich
cenu po dobu viazanosti a nasledne svoj zakladny zavazok zotrvat v zmluvnom vztahu po¢as dohodnutej
doby a platit' riadne a v€as cenu za poskytnuté sluzby porusil.

Okresny sud Piestany Uznesenim ¢.k. 7Cb/51/2013 - 35 zo diia 31.01.2014 ulozil odporcovi, aby sa v
lehote 15 dni od dorucenia tohto uznesenia k veci pisomne vyjadril a v pripade, Ze uplatneny nérok v
celom rozsahu neuzna, uviedol vo vyjadreni rozhodujuce skuto&nosti na svoju obranu, pripojil listiny, na
ktoré sa odvolava a oznacil ddkazy na preukazanie svojich tvrdeni, v dvoch vyhotoveniach.

Podanim zo dfia 07.09.2014, doru¢enym tunajSiemu sudu dnia 09.09.2014 odporca sudu oznamil,
Ze uznava uznesenie Okresného sidu Piestany &.k. 7Cb/51/2013 - 35. Dalej uviedol, Ze nakolko sa
v sucasnosti nachadza v resocializatnom zariadeni a nema Ziadny prijem, je ochotny po skonceni
resocializaCného programu splacat’ tento dlh.

Podla § 153a ods. 1 Obc&ianskeho sudneho poriadku (dalej len ,0O.s.p.“), ak po€as konania Zalovany
uzna pred sudom narok uplatneny Zalobou alebo jeho zaklad alebo ak sa Zalobca vzda pred sudom
svojho naroku, sud rozhodne rozsudkom na zaklade uznania alebo vzdania sa naroku.

Podla § 153a ods. 4 O.s.p., rozsudkom na zaklade uznania alebo vzdania sa naroku rozhoduje sud bez
nariadenia pojednavania.



Podla § 157 ods. 4 O.s.p., v odévodneni rozsudkov podla § 114 ods. 5, § 153a ods. 1 a § 153b ods. 1
uvedie sud iba predmet konania a ustanovenie zakona, podla ktorého rozhodol.

Podla § 42 ods. 4 pism. b) zak. €. 610/2003 Z.z. o elektronickych telekomunikaciach v zneni u¢innom v
Case uzatvorenia dodatku k zmluve o pripojeni (dalej len ,zakon o elektronickych telekomunikéciach®),
ucastnik je povinny platit cenu za poskytnutu verejna sluzbu podla zmluvy o pripojeni a podla tarify, a
ak to povaha sluzby umoziiuje, az na zaklade predloZenia dokladu o vyuctovani.

Podla § 43 ods. 1 zakona o elektronickych telekomunikaciach, zmluvou o pripojeni sa podnik zavazuje
uCastnikovi zriadit potrebny pristup k verejnej telefonnej sieti alebo k inej verejnej sieti a spristupnit’
suvisiace sluzby. Su€astou zmluvy su vdeobecné podmienky a tarifa.

Podla § 43 ods. 2 zakona o elektronickych telekomunikaciach, podstatnymi astami zmluvy o pripojeni
su dohodnuty druh verejnej sluzby, miesto jej poskytovania a cena za sluzbu. Ak nie je v zmluve o
pripojeni uréeny €as poskytovania, plati, Ze sa sluzba bude poskytovat’ na neurcity ¢as. Cenu za sluzbu
mozno dojednat’ aj odkazom na tarifu.

Podla § 373 zakona &. 513/1991 Zb. Obchodny zékonnik v zneni u€innom v ¢ase uzatvorenia dodatku k
zmluve o pripojeni (dalej len ,Obchodny zakonnik®), kto porudi svoju povinnost zo zavazkového vztahu,
je povinny nahradit’ Skodu tym spbsobenu druhej strane, ibaze preukaze, Zze poruSenie povinnosti bolo
spbsobené okolnostami vylu€ujucimi zodpovednost.

Podla § 374 ods. 1 Obchodného zakonnika, za okolnosti vylu€ujuce zodpovednost sa povazuje
prekazka, ktora nastala nezavisle od véle povinnej strany a brani jej v splneni jej povinnosti, ak nemozno
rozumne predpokladat, Ze by povinna strana tuto prekazku alebo jej nasledky odvratila alebo prekonala,
a dalej, ze by v €ase vzniku zavazku tato prekazku predvidala.

Podla § 379 Obchodného zakonnika, ak tento zdkon neustanovuje inak, nahradza sa skuto¢na Skoda a
usly zisk. Nenahradza sa Skoda, ktora prevysuje Skodu, ktord povinna strana v ¢ase vzniku zavazkového
vztahu ako mozny désledok porusenia svojej povinnosti predvidala alebo ktord bolo mozné predvidat
s prihliadnutim na skuto€nosti, ktoré v uvedenom &ase povinna strana poznala alebo mala poznat pri
obvyklej starostlivosti.

Podla § 365 veta prva Obchodného zakonnika v zneni u¢innom do 31.01.2013, diznik je v omes&kani,
ak nesplni riadne a v€as svoj zavazok, a to az do doby poskytnutia riadneho plnenia alebo do doby, ked
zavazok zanikne inym spésobom.

Podla § 369 ods. 1 veta druhd Obchodného zékonnika v zneni u¢innom do 31.01.2013, ak uroky z
omeskania neboli dohodnuté, diznik je povinny platit’ uroky z ome&kania podla predpisov ob&ianskeho
prava.

Podla § 517 ods. 1 veta prva a ods. 2 Obc&ianskeho zakonnika, diznik, ktory svoj dlh riadne a v&as
nesplni, je v omeSkani. Ak ide o omeskanie s plnenim pefiazného dlhu, ma veritel pravo pozadovat od
diznika popri plneni uroky z omeskania, ak nie je podla tohto zdkona povinny platit poplatok z omes&kania;
vySku urokov z omeSkania a poplatku z omeskania ustanovuje vykonavaci predpis.

Podla § 3 ods. 1 nariadenia vlady SR €. 87/1995 Z.z. v zneni u¢innom do 31.01.2013, vySka urokov
z omeSkania je o 8 percentualnych bodov vysSia ako zakladna urokova sadzba Eurdpskej centralnej
banky platna k prvému dfiu omeskania s plnenim penazného dlhu.

Podla § 10c nariadenia vlady SR &. 87/1995 Z.z. v zneni neskorSich predpisov, ak zavazkovy vztah
vznikol pred 1. februarom 2013, vysSka urokov z omeskania sa riadi podla predpisov uc¢innych k 31.
januaru 2013 aj za dobu omeskania po 31. januari 2013.

Podla § 142 ods. 1 O.s.p., U€astnikovi, ktory mal vo veci plny Uspech, sud prizna nahradu trov potrebnych
na ucelné uplatfiovanie alebo branenie prava proti u€astnikovi, ktory vo veci ispech nemal.



Podia § 151 ods. 1 O.s.p., 0 povinnosti nahradit trovy konania rozhoduje sud na navrh spravidla v
rozhodnuti, ktorym sa konanie kon¢i. U&astnik, ktorému sa prisudzuje nahrada trov konania, je povinny
trovy konania vyg€islit najneskdr do troch pracovnych dni od vyhlasenia tohto rozhodnutia.

Vychadzajuc zo zisteného skutkového stavu preukdzaného navrhovatelom, ktory odporca pred sudom
v celom rozsahu uznal, sud navrhu v celom rozsahu vyhovel rozsudkom pre uznanie.

O nahrade trov konania sud rozhodol podla ustanovenia § 142 ods. 1 O.s.p. s pouZitim § 151 ods.
1 O.s.p., ked navrhovatelovi, ktory mal vo veci plny uspech, priznal nahradu trov konania a odporcu
zaviazal na nahradu tychto trov. Trovy konania v celkovej sume 45,50 eur pozostavaju zo zaplateného
sudneho poplatku za navrh na zacatie konania.

Poucenie:

Proti vyroku tohto rozsudku v €asti uloZenej povinnosti zaplatit istinu s prisluSenstvom nie je pripustné
odvolanie, okrem pripadov odvolania podaného z dévodu, Ze neboli splnené podmienky na vydanie
takého rozhodnutia, alebo z dévodu, Ze napadnuty rozsudok vychadza z nespravneho pravneho
posudenia veci (§ 202 ods. 1 O.s.p.).

Proti vyroku tohto rozsudku v €asti uloZzenej povinnosti zaplatit' trovy konania mozno podat odvolanie do
15 dni odo diia doruéenia jeho pisomného vyhotovenia, cestou podpisaného sudu, ku Krajskému sudu
v Trnave, v dvoch vyhotoveniach.

Odvolanie sa podava na sude, proti rozhodnutiu ktorého smeruje (§ 204 ods. 1, veta prva O.s.p.).
Odvolanie musi mat nalezitosti pozadované ustanovenim § 42 ods. 3 O.s.p., tzn. musi obsahovat
oznalenie sudu, ktorému je uréené, oznacenie ucastnikov konania, pripadne ich zastupcov, kto ho
robi, ktorej veci sa tyka a €o sleduje, a musi byt podpisané a datované.

V odvolani sa ma popri vSeobecnych nalezitostiach (§ 42 ods. 3 O.s.p.) uviest, proti ktorému rozhodnutiu
smeruje, v akom rozsahu sa napada, v ¢om sa toto rozhodnutie alebo postup sudu povaZuje za
nespravny a ¢oho sa odvolatel domaha (§ 205 ods. 1 O.s.p.).

Ak povinny dobrovolne nesplni, €o mu uklada vykonatefné rozhodnutie, oprdvneny mdze podat’ navrh
na vykonanie exekucie podla osobitného zakona; ak ide o rozhodnutie o vychove maloletych deti, ndvrh
na sudny vykon rozhodnutia (§ 251 ods. 1 O.s.p.).



