Sud: Krajsky sud Banska Bystrica

Spisova znacka: 17Co/81/2015

IdentifikaCné Cislo sudneho spisu: 6413214885

Déatum vydania rozhodnutia: 29.02. 2016

Meno a priezvisko sudcu, VSU: ~ Mgr. Dusan Durian

ECLI: ECLI:SK:KSBB:2016:6413214885.3
Uznesenie

Krajsky sud v Banskej Bystrici, ako sud odvolaci, v pravnej veci navrhovatelov: 1/ T. S., rod. D., nar.
XX XX XXXX, bytomv C. N., N. L. €. 1, 2/ S. D., nar. XX.XX.XXXX, bytom v U. republike, Z. E. &. XXX, a
3/ B. T, rod. D., nar. XX.XX.XXXX, bytom v C. N., M. €. XX, vSetci zastipeni JUDr. Petrom Krchnakom,
advokatom so sidlom v Banskej Stiavnici, Dolna ¢&. 13, proti odporcovi: S. D., nar. XX.XX.XXXX, bytom
v F. Z., D. & XXX/X, o zaplatenie 12.000,- €, o odvolani odporcu proti uzneseniu Okresného stdu Ziar
nad Hronom ¢&.k. 9C/166/2013-97 zo dna 08.12.2014, takto

rozhodol:
Uznesenie okresného sudu potvrdzuje.
odovodnenie:

Napadnutym uznesenim ulozil okresny sud odporcovi povinnost zaplatit' sudny poplatok za podanie
odvolania proti rozsudku v sume 630,- €.

Proti uvedenému uzneseniu podal odporca v€as odvolanie zo diia 28.12.2014 (&.1. 101 spisu). Odvolanie
odbdvodnil v podstate tym, Ze aj ked podal odvolanie proti rozsudku okresného sudu doposial nie je vec
.dotiahnuta ako treba“, preto nevie pre¢o ma platit' sudny poplatok.

Napadnuté uznesenie okresného sudu vydal vy$Si sudny Uradnik, sudca odvolaniu nemienil v celom
rozsahu vyhoviet a vec predlozil na rozhodnutie odvolaciemu sudu.

Krajsky sud, ako sud odvolaci, vec preskumal v rozsahu uréenom ustanovenim § 212 ods. 1 O.s.p., bez
nariadenia pojednavania podfa § 214 ods. 2 O.s.p. a uznesenie okresného sudu podfa § 219 ods. 1
O.s.p. ako vecne spravny potvrdil.

Podla § 219 ods. 1 O.s.p., odvolaci sud rozhodnutie potvrdi, ak je vo vyroku vecne spravne.
Odvolanie odporcu nie je dévodné.

Zo spisu okresného sudu vyplyva, Ze o navrhu navrhovatelov rozhodol okresny sud rozsudkom zo dnia
07.08.2014, ktorym uloZil odporcovi povinnost' zaplatit kazdému z navrhovatelov sumu 3.500,- €, t.j.
spolu sumu 10.500,- € a v prevySujucej €asti navrh navrhovatelov zamietol; proti vyroku rozsudku o
vyhoveni navrhu podal odporca v€as odvolanie zo diia 08.10.2014. Podanim odvolania vznikla odporcovi
poplatkova povinnost' (§ 2 ods. 1 pism. a/ v spojeni s § 5 ods. 1 pism. a/ zdkona &. 71/1992 Zb. o
sudnych poplatkoch a poplatku za vypis z registra trestov v zneni neskorsich predpisov, dalej len ,,zakon
€. 71/1992 Zb. o sudnych poplatkoch®); nakolko v odvolacom konani je zakladom poplatku cena naroku
uplatfiovaného v odvolani (§ 7 ods. 10 prva veta zakona &. 71/1992 Zb. o sudnych poplatkoch), zakladom
sudneho poplatku odporcu za podanie odvolania proti rozsudku bola suma 10.500,- € (tri krat po 3.500,-
€); pri sadzbe 6 % (polozka €. 1 pism. a/ sadzobnika sudnych poplatkov) tak sudny poplatok za podanie
odvolania predstavuje sumu 630,- €. Pokial odporca namietal, Ze ,vec nie je dotiahnuta, pretoze proti



rozsudku podal odvolanie®, je potrebné uviest, Ze poplatkova povinnost za podanie odvolania vznika
uz samotnym podanim odvolania bez ohladu na vysledok odvolacieho konania, tato skutoénost preto
nema Ziadny vplyv na vznik a trvanie jeho poplatkovej povinnosti. Na zéklade uvedeného odvolaci sud
napadnuté uznesenie okresného sudu podla § 219 ods. 1 O.s.p. ako vecne spravne potvrdil.

Toto rozhodnutie prijal senat krajského sidu pomerom hlasov 3 : 0.

Poucenie:

Proti tomuto rozhodnutiu nie je odvolanie pripustné.



