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Uznesenie

Krajsky sud v Bratislave v pravnej veci navrhovatela: S. Z., H.. XX.X.XXXX, C. C. X, XXX XX C., &t. ob&an
SR, zastupeného: JUDr. Barbora Rostarova, advokat, mediator, Radni¢né nam. 1, 902 01 Pezinok, proti
odporcovi: SPP - Distribucia, a.s., so sidlom Mlynské nivy 44/b, 825 11 Bratislava, ICO: 35 910 739,
zastipeného: SOUKENIK - STRPKA, s.r.o., Soltésovej 14, 811 08 Bratislava, ICO: 36 862 711, o uréenie
neplatnosti skoncenia pracovného pomeru, o spatvzati odvolania odporcu proti rozsudku Okresného
sudu Bratislava ll, zo dfia 14.1.2015, ¢.k. 8 Cpr 6/2013-156 v spojeni s opravnym uznesenim Okresného
sudu Bratislava Il zo dia 24.8.2015, ¢.k. 8 Cpr 6/2013-179, jednohlasne (pomerom hlasov 3:0), takto

rozhodol:

Odvolacie konanie sa zastavuje.

Navrhovatelovi sa priznava nahrada trov odvolacieho konania vo vySke 72,92 eur, titulom trov pravneho
zastupenia, ktoru je odporca povinny zaplatit k rukam pravnej zastupkyne navrhovatela JUDr. Barbory
Rostarovej, advokatky so sidlom Radni¢né nam. €. 1, Pezinok, do troch dni od pravoplatnosti
tohto uznesenia.

odovodnenie:

Napadnutym rozsudkom sud prvého stupia ur€il, Zze skonenie pracovného pomeru vypovedou zo dha
10.4.2013 doru€enou dha 13.5.2013 je neplatné a pracovny pomer medzi navrhovatefom a odporcom
stale trva. Odporcu zaviazal zaplatit navrhovatelovi nahradu trov konania vo vySke 334,61 eur a na
ucet Okresného sudu Bratislava Il sudny poplatok vo vySke 99,50 eur, do troch dni od pravoplatnosti
rozsudku.

Proti tomuto rozsudku podal v celom rozsahu v zadkonnej lehote odvolanie odporca navrhujic, aby
odvolaci sud v zmysle ust. § 220 zak.¢. 99/1963 Zb. v plathom zneni (dalej ,O.s.p.“) napadnuty rozsudok
zmenil, zalobu o uréenie neplatnosti skon€enia pracovného pomeru v celom rozsahu zamietol a
navrhovatela zaviazal v lehote troch dni od pravoplatnosti rozsudku zaplatit odporcovi nahradu trov
konania k rukdm jeho pravnej zastupkyne a su€asne ho zaviazal na zaplatenie sudneho poplatku vo
vySke 99,50 eur, na ucet Okresného sudu Bratislava Il.

K odvolaniu odporcu sa vyjadril navrhovatel navrhujic, aby odvolaci sud napadnuty rozsudok pre
jeho vecnu spravnost potvrdil a odporcu zaviazal na nahradu trov odvolacieho konania navrhovatefla,
pozostavajucich z trov pravneho zastupenia za podané vyjadrenie k odvolaniu odporcu vo vyske 72,92
eur.

V priebehu odvolacieho konania zobral odporca v pisomnom podani zo dnha 19.2.2016 odvolanie
podané proti rozsudku Okresného sudu Bratislava Il zo dfia 14.1.2015, ¢.k. 8 Cpr/6/2013 v
celom rozsahu spat’ a Ziadal, aby odvolaci sud rozhodol podla § 207 ods. 3 O.s.p. a odvolacie konanie
zastavil.



Podla § 207 ods. 2 veta prva O.s.p. dokial o odvolani nebolo rozhodnuté, mozno ho vziat' spat.

Podla § 207 ods. 3 O.s.p. ak sa odvolanie, o ktorom nebolo rozhodnuté, vzalo spat, odvolaci sud
odvolacie konanie zastavi.

Podla § 222 ods. 1 O.s.p. ak odvolatel vezme odvolanie spat, pravoplatnost napadnutého rozhodnutia
nastane, ako keby k podaniu odvolania nedoSlo. Lehoty, ktoré maju plynut od pravoplatnosti
napadnutého rozhodnutia, plyna v takom pripade od pravoplatnosti uznesenia o zastaveni odvolacieho
konania.

Odvolaci sud v sulade s citovanymi zakonnymi ustanoveniami a dispozi¢nym prejavom odporcu, ktory
svoje odvolanie vzal spat, odvolacie konanie podfla § 207 ods. 3 O.s.p. zastavil.

O néahrade trov odvolacieho konania rozhodol podla zasady zavinenia vyjadrenej v ust. § 146 ods. 2
veta prva O.s.p. v spojeni § 224 ods. 1 O.s.p. a § 151 ods. 1 O.s.p.. Z procesného hfadiska zastavenie
odvolacieho konania spatvzatim odvolania zavinil odporca, na zaklade ¢€oho vzniklo navrhovatelovi
pravo na nahradu trov konania, spocCivajuceho v 1 Ukone pravne sluzby, za podanie vyjadrenia k
odvolaniu zo dfia 25.5.2015, v zmysle ust. § 13a ods. 1 pism. ¢/ vyhl. €. 655/2004 Z.z. pri odmene
za ukon a 64,53 eur, podla § 11 ods. 1 vyhl. & 655/2004 Z.z., paus$alnej nahrade vo vyske 8,39 euro
(rok 2015) podfa § 16 ods. 3 vyhl. & 655/2004 Z.z., ktord sumu ako nahradu trov odvolacieho konania
zaplati odporca advokatke navrhovatefla podla § 149 ods. 1 O.s.p..

Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu nie je odvolanie pripustné.



