Sud: Okresny sud Spisska Nova Ves

Spisova znacka: 4C/385/2015

IdentifikaCné Cislo sudneho spisu: 7615216211

Déatum vydania rozhodnutia: 29.02. 2016

Meno a priezvisko sudcu, VSU: JUDr. Alena Ernestova

ECLI: ECLI:SK:OSSN:2016:7615216211.3

ROZSUDOK V MENE
SLOVENSKEJ REPUBLIKY

Okresny sud Spisska Nova Ves, samosudca JUDr. Alena Ernestova, v pravnej veci navrhovatela Home
Credit Slovakia, a.s., ICO: 36 234 176, Teplicka 7434/147, Piestany, pravne zastipeného Advokatskou
kancelariou GOLIASOVA GABRIELA s.r.o., poboc¢ka kancelarie a adresa na dorugovanie Teplicka
7434/147, Piestany, sidlo Piaristicka 707/25, Treng&in proti odporkyni D. 8. N.. XX XX.XXXX, N. A. S.
XXX/XX, B. N. M., t.&. na neznamom mieste, zastipena opatrovnikom pre toto konanie V. B. N. M., o
zaplatenie 762,45 eur s prislusenstvom takto

rozhodol:

Odporkyna je povinna zaplatit navrhovatelovi 762,45 eur, vyc&isleny urok z omeskania vo vyske 8,44 eur,
urok z omeskania vo vyske 5,05 % ro¢ne zo sumy 762,45 eur od 15.08.2015 do zaplatenia a na trovach
konania na G&et pravneho zastupcu navrhovatela Advokatskej kancelarie GOLIASOVA GABRIELA s.r.0.
189,12 eur, vSetko do troch dni od pravoplatnosti tohto rozsudku.

ZruSuje platobny rozkaz ¢.k. 4C/385/2015-52 zo dfia 21.10.2015.
odovodnenie:

Navrhovatel sa podanym navrhom domahal od odporkyne zaplatenia istiny 762,45 eur, kapitalizovanych
urokov z omeskania od 27.05.2015 do 14.08.2015 vo vyske 8,44 eur, urokov z omeSkania vo vyske 5,05
% rocne zo sumy 762,45 eur od 15.08.2015 do zaplatenia a nahrady trov konania. V navrhu uviedol,
Ze odporkyna dha 31.10.2014 uzavrela s navrhovatefom spoloénostou Home Credit Slovakia a.s.
tverovl zmluvu €. XXXXXXXXXX, ktorej neoddelitefnou sudastou su uverové podmienky spoloénosti
Home Credit Slovakia a.s. Odporkyfia sa zaviazala pefiazné prostriedky vratit v 15 pravidelnych
mesacnych splatkach po 52,15 eur. Odprokyfia bola v omeSkani s Uhradou svojho zavazku, preto bola
navrhovatefom vyzvana listom zo dria 07.05.2015 k splateniu celého zostatku uveru v lehote 15 dni od
odoslania vyzvy.

Odporkynia sa nachadza na neznamom mieste a jej pobyt sa nepodarilo zistit. Odporkyfa ma trvaly
pobyt na adrese S. XXX/XX, B. N.A. M., kde sa vSak nezdrziava, nakolko podla spravy Obvodného
oddelenia PZ v B.B. N. M. odporkyfia pracuje v Anglicku na nezndmom mieste. Pobyt odporkyne nie
je znamy, preto sud v zmysle § 29 ods. 2 Obc&ianskeho sudneho poriadku ustanovil odporkyni pre toto
konanie opatrovnika V. B. N. M. a platobny rozkaz &.k. 4C/385/2015-52 zo dfia 21.10.2015 v zmysle §
173 ods. 2 Obcgianskeho sudneho poriadku zruSuje.

Na pojednavanie nariadené na deni 29.02.2016 sa navrhovatel nedostavil, pravna zastupkyha
navrhovatela neugast ospravedlnila a suhlasila s prejednanim veci bez pritomnosti. Opatrovnik
odporkyne sa na pojednavanie taktieZ nedostavil, neugast’ ospravedinil, nenavrhol vykonanie Ziadneho
dokazovania. Sud preto v zmysle § 101 ods. 2 Obcianskeho sudneho poriadku pojednaval v
nepritomnosti u€astnikov konania.



Sud vykonal dokazovanie obozndmenim obsahu listinnych dékazov a zistil tento skutkovy stav:

Medzi u€astnikmi konania bola dfa 31.10.2014 uzavreta uverova zmluva €. XXXXXXXXXX, ktora je
zmluvou o spotrebitelskom Uvere. Na zaklade tejto zmluvy bol odporkyni poskytnuty Uver na kupu
spotrebného tovaru - pila MS 441 vo vySke 680 eur, ktory sa zaviazala splatit v 15 mesacnych splatkach
po 52,15 eur. V zmluve je uvedena ro¢na urokova sadzba 21,73 %, RPMN 24,3 %, priemerna hodnota
RPMN 44,06 %, datum prvej splatky 30.11.2014 s uhradou splatok vzdy do 28. dfia v kalendarnom
mesiaci postovou poukazkou, s terminom konecnej splatnosti 28.01.2016. Zo zmluvy sud zistil, Ze
navrhovatel zistoval moznost splacania uveru, pri¢om odporkyfia bola podnikatelkou, J.: XXXXXXXX,
av8ak zo zmluvy nevyplyva, Ze uver jej bol poskytnuty ako podnikatefke, ale ako fyzickej osobe s
uvedenim rodného &isla.

Listom zo dha 07.05.2015 navrhovatel vyzval odporkyfiu na Uhradu sumy 762,45 eur z dévodu, Ze
nesplaca uver riadne a véas.

Podla § 52 ods. 1, 2, 3 Obcianskeho zakonnika, spotrebitel'skou zmluvou je kazda zmluva bez ohlfadu
na pravnu formu, ktoru uzatvara dodavatel so spotrebitefom. Dodavatel je osoba, ktora pri uzatvarani
a plneni spotrebitelskej zmluvy kona v rdmci predmetu svojej obchodnej alebo inej podnikatelskej
¢innosti. Spotrebitel je fyzicka osoba, ktora pri uzatvarani a plneni spotrebitel'skej zmluvy nekona v ramci
predmetu svojej obchodnej Einnosti alebo inej podnikatel'skej €innosti.

Podla § 53 ods. 1, 5 Obgianskeho zakonnika, spotrebitelské zmluvy nesmu obsahovat’ ustanovenia,
ktoré spbsobuju znaénu nerovnovahu v pravach a povinnostiach zmluvnych stran v neprospech
spotrebitela (dalej len "neprijatelna podmienka"). To neplati, ak ide o zmluvné podmienky, ktoré sa tykaju
hlavného predmetu plnenia a primeranosti ceny, ak tieto zmluvné podmienky su vyjadrené urcito, jasne
a zrozumitelne alebo ak boli neprijatefné podmienky individualne dojednané. Neprijatelné podmienky
upravené v spotrebitelskych zmluvach su neplatné.

Podla § 53 ods. 3 Obdianskeho zakonnika, ak dodavatel nepreukaze opak, zmluvné ustanovenia
dohodnuté medzi dodavatelom a spotrebiteflom sa nepovazuju za individualne dojednané.

Podla § 54 ods. 1, 2 Obcgianskeho zakonnika, zmluvné podmienky upravené spotrebitelskou zmluvou
sa nemézu odchylit od tohto zakona v neprospech spotrebitela. Spotrebitel sa najma neméze vopred
vzdat svojich prav, ktoré mu tento zakon priznava, alebo si inak zhorSit' svoje zmluvné postavenie. V
pochybnostiach o obsahu spotrebitelskych zmluav plati vyklad, ktory je pre spotrebitela priaznivejsi.

Podla § 9 ods. 1,2 zdkona €. 129/2010 Z.z. v zneni platnom v ase uzavretia zmluvy,

(1) Zmluva o spotrebitefskom Uvere musi mat pisomnu formu. Kazda zmluvna strana dostane najmene;j
jedno jej vyhotovenie v listinnej podobe alebo na inom trvanlivom médiu, ktoré je dostupné spotrebitelovi.
(2) Zmluva o spotrebitelskom Uvere okrem v8eobecnych néleZitosti podla Obc&ianskeho zakonnika musi
obsahovat tieto naleZitosti:

a) druh spotrebitelského uveru,

b) obchodné meno, sidlo a identifikaéné &islo veritela, ak ide o pravnicku osobu, alebo meno, priezvisko,
miesto podnikania alebo adresu trvalého pobytu a identifikaCné &islo veritela, ak ide o fyzicku osobu;
ak je zmluvnou stranou aj finanény agent, zmluva o spotrebitelskom Uvere obsahuje aj udaje o fiom v
rozsahu udajov ako u veritela, podfa toho, ¢i ide o finanéného agenta pravnicku osobu alebo fyzicku
osobu,

c) adresu predavajuceho, na ktorej méze spotrebitel uplatnit reklamaciu alebo staznost,

d) meno, priezvisko a adresu trvalého pobytu spotrebitela,

e) identifikaciu osoby, ktorej vlastnicke pravo k tovaru alebo sluzbe neprechadza na spotrebitela
okamihom odovzdania a prevzatia tovaru alebo sluzby, a podmienky nadobudnutia vlastnickeho prava
k tomuto tovaru alebo sluzbe spotrebitefom,

f) dobu trvania zmluvy o spotrebitelskom Uvere a termin kone&nej splatnosti spotrebitelského uveru,

g) celkovu vySku a konkrétnu menu spotrebitelského Uveru a podmienky upravujuce jeho Eerpanie,

h) opis tovaru alebo sluzby, na ktoré sa zmluva o spotrebitelskom Uvere vztahuje, a cenu tovaru alebo
sluzby, ak ide o spotrebitel'sky uver vo forme odlozenej platby za tovar alebo poskytnutu sluzbu alebo
ak ide o zmluvu o viazanom spotrebitelskom Uvere,



i) urokovu sadzbu spotrebitefského Uveru, podmienky, ktoré upravuju jej uplatiiovanie, index alebo
referenénl drokovlu sadzbu, na ktory je vySka urokovej sadzby spotrebitelského Uveru naviazana,
ako aj ¢asové obdobia, v ktorych dochadza k zmene vySky Urokovej sadzby spotrebitelského Uveru,
podmienky a spbsob vykonania tejto zmeny; ak sa za r6znych podmienok uplatfiuju rébzne urokové
sadzby spotrebitelského Uveru, uvadzaju sa tieto informacie o vSetkych uplatnitelnych urokovych
sadzbach spotrebitelského uveru,

j) roénu percentualnu mieru nakladov a celkovu €iastku, ktord musi spotrebitel zaplatit, vypocitané
na zaklade udajov platnych v €ase uzatvorenia zmluvy o spotrebitelskom uUvere; uvedu sa vsetky
predpoklady pouzité na vypocet tejto ro€nej percentualnej miery nakladov,

k) vysku, poCet a terminy splatok istiny, urokov a inych poplatkov, pripadné poradie, v ktorom
sa budu splatky priradovat’ k jednotlivym nesplatenym zostatkom s réznymi urokovymi sadzbami
spotrebitelského uveru na ucely jeho splatenia,

[) pravo spotrebitela vyziadat' si vypis z uctu vo forme amortizanej tabulky podla odseku 5, ak sa
amortizuje istina na zaklade zmluvy o spotrebitelskom Uvere na dobu urgitu, a to bezplatne a kedykofvek
pocas celej doby trvania zmluvy o spotrebitelskom avere,

m) suhrnny prehfad, ktory obsahuje lehoty a podmienky splacania urokov a suvisiacich pravidelnych a
nepravidelnych poplatkov, ak sa poplatky a uroky maju platit bez amortizacie istiny,

n) pripadne poplatky za vedenie jedného alebo viacerych uétov, na ktorych sa zaznamenavaju
platobné transakcie a Cerpania, ak je otvorenie u¢tu povinné, spolo¢ne s poplatkami za pouzivanie
platobnych prostriedkov na platobné transakcie a Eerpania a inymi poplatkami vyplyvajicimi zo zmluvy
o spotrebitelskom uvere a podmienkami, za akych sa tieto poplatky mézu zmenit,

0) urokovu sadzbu, ktora sa pouzije v pripade omeskania spotrebitefa s platenim splatok, a spdsob jej
Upravy a pripadné poplatky pri neplneni zmluvy o spotrebitefskom uvere,

p) upozornenie tykajuce sa nasledkov nesplacania spotrebitelského averu,

q) veritelom vyZadované rucenie alebo poistenie,

r) vysSku poplatkov hradenych spotrebitelom za ukony notara, ak su veritelovi zname,

s) informécie o pravach podla § 15 a podmienky ich uplatnenia,

t) pravo na splatenie spotrebitelského Gveru pred lehotou splatnosti, postup pri takom splateni
spotrebitelského Uveru a spbsob uréenia vysky poplatku za splatenie spotrebitefského uveru pred
lehotou splatnosti podla § 16,

u) spésob zaniku zavazku zo zmluvy o spotrebitelskom uvere,

v) informaciu 0 moznosti mimosudneho rieSenia sporov zo zmluvy o spotrebitefskom uvere,

w) pravo na odstupenie od zmluvy o spotrebitel[skom uvere, lehotu, po€as ktorej mozno toto pravo
uplatnit, a dalSie podmienky jeho vykonania vratane informacie o povinnosti spotrebitela zaplatit
Cerpanu istinu a prislusny urok podfa § 13 ods. 3, ako aj o vySke uroku za deri alebo o spdsobe jej
vypoctu,

X) nazov a adresu prislusného kontrolného organu podla § 23,

y) priemernu hodnotu ro€nej percentualnej miery nakladov na prislusny spotrebitelsky uver platnud k driu
podpisu zmluvy o spotrebitefskom Uvere, zverejnenu podfa § 21 ods. 2 za prisludny kalendarny Stvrtrok;
platnou priemernou hodnotou roénej percentualnej miery nakladov na prisludny spotrebitelsky uver
pri zmluvach o spotrebitelskom Gvere uzatvorenych do 15 kalendarnych dni po zverejneni priemerne;j
hodnoty ro€nej percentualnej miery nakladov za prislusny kalendarny Stvrtrok je priemerna hodnota
ro¢nej percentualnej miery nakladov na prisludny spotrebitelsky Uver za predchadzajuci kalendarny
Stvrtrok.

Podla § 11 ods. 1,2 zdkona €. 129/2010 Z.z. v zneni platnom v ase uzavretia zmluvy,

1) Poskytnuty spotrebitel'sky Uver sa povaZuje za bezuro¢ny a bez poplatkov, ak

a) zmluva o spotrebitel'skom Gvere nema pisomnu formu podfa § 9 ods. 1 a neobsahuje nalezitosti podla
§ 9 ods. 2 pism. a)azk),r)ay)a § 10 ods. 1,

b) je v zmluve o spotrebitelskom Uvere uvedena nespravne ro¢na percentualna miera nakladov v
neprospech spotrebitela.

(2) Ak veritel nekonal s odbornou starostlivostou podla § 7 ods. 1, nie je opravneny vyZadovat od
spotrebitela jednorazové splatenie spotrebitel'ského uveru.

Podla &lanku 3 ods. 1, 2 Smernice Rady €. 93/13/EHS zo dha 5.4.1993, zmluvna podmienka, ktora
nebola individualne dohodnuta sa povaZuje za nekalu, ak napriek poziadavke dévery spésobi znacnu
nerovnovahu v pravach a povinnostiach stran vzniknutych na zaklade zmluvy, ku Skode spotrebitela.
Podmienka sa nepovazuje za individualne dohodnutu, ak bola navrhnuta vopred a spotrebitel preto



nebol schopny ovplyvnit podstatu podmienky, najma v suvislosti s predbezne formulovanou Standardnou
zmluvou.

Vykonanym dokazovanim mal sud preukazané, Ze medzi ucastnikmi konania bola uzatvorena dia
31.10.2014 uverova zmluva, ktora je zmluvou o spotrebitelskom uvere. Na zaklade tejto zmluvy bol
odporkyni poskytnuty Uver na nakup tovaru, ktory sa zaviazala zaplatit navrhovatelovi v 15 mesacnych
splatkach. V konani nebolo sporné, ze zmluva o Uvere obsahuje vSetky naleZitosti v zmysle zakona ¢&.
129/2010 Z.z., preto sud navrhu navrhovatela v plnom rozsahu vyhovel.

Podla § 517 ods. 2 Obc&ianskeho zakonnika, ak ide o omeskanie s plnenim pefiazného dlhu, ma veritef
pravo pozadovat od dlZznika popri plneni Uroky z omesSkania, ak nie je podla tohto zakona povinny
platit’ poplatok z omes8kania; vySku urokov z omeskania a poplatku z omeskania ustanovuje vykonavaci
predpis.

O urokoch z omesSkania sud rozhodol podfa § 517 ods. 2 Obclianskeho zakonnika a priznal ich
navrhovatefovi vo vySke urCenej nariadenim vilady ¢. 87/1995 Z.z. v platnom zneni. VySka urokov z
omeskania je v zmysle § 3 ods. 1 vladneho nariadenia €. 87/1995 Z.z. o 5 percentualnych bodov vy$sia,
ako zakladna urokova sadzba Eurdpskej centralnej banky platna k prvému diiu omeskania s plnenim
pefiazného dihu. Urokova sadzba ku dfiu omeskania, teda ku diiu 27.05.2015 bola 0,05 %, sud priznal
navrhovatelovi Uroky vo vyske 5,05 %.

O trovach konania sud rozhodol v zmysle § 142 ods. 1 s odkazom na ustanovenie § 149 Obcianskeho
sudneho poriadku a nahradu trov konania, ktoré pozostavaju z trov pravneho zastupenia 143,62 eur a
zaplateného sudneho poplatku 45,50 eur, spolu 189,12 eur priznal navrhovatelovi, ktory mal v konani
plny Uspech. Trovy pravneho zastupenia boli vypo€itané a priznané v zmysle vyhlasky Ministerstva
spravodlivosti SR €. 655/2004 Z.z. a to za dva ukony z tarifnej hodnoty sporu 2 x 51,45 eur, k Comu
treba pripoc€itat 2 x 8,39 eur reZijny pausal, spolu 119,68 eur. Tato odmena sa v zmysle § 18 citovanej
vyhlasky zvySuje 0 20 % DPH, kedZe pravna zastupkyha navrhovatela preukazala, Ze je platcom DPH
predloZzenim osvedCenia o registracii pre DPH. Celkova vy8ka nahrady trov pravneho zastupenia je
vyCislena na 143,62 eur, po pripoCitani sudneho poplatku 45,50 eur vyska trov konania predstavuje
sumu 189,12 eur.

Poucenie:

Proti tomuto rozsudku je pripustné odvolanie do 15 dni od jeho doruéenia cestou tunajSieho sudu na
Krajsky sud v KoSiciach, pisomne v troch vyhotoveniach.

V odvolani sa ma popri vSeobecnych nalezitostiach (§ 42 ods. 3 Obcianskeho sudneho poriadku) uviest,
proti ktorému rozhodnutiu smeruje, v akom rozsahu sa napada, v om sa toto rozhodnutie alebo postup
sudu povazuje za nespravny a ¢oho sa odvolatel domaha. Rozsah, v akom sa rozhodnutie napada a
dovody odvolania méze odvolatel rozsirit len do uplynutia lehoty na odvolanie.

Odvolanie proti rozsudku alebo uzneseniu, ktorym bolo rozhodnuté vo veci samej, mozno odévodnit
len tym, Ze

a) v konani doslo k vadam uvedenym v § 221 ods. 1,

b) konanie ma inu vadu, ktora mohla mat za nasledok nespravne rozhodnutie vo veci,

c) sud prvého stupna neuplne zistil skutkovy stav veci, pretoze nevykonal navrhnuté dékazy, potrebné
na zistenie rozhodujucich skutoénosti,

d) sud prvého stupria dospel na zaklade vykonanych dékazov k nespravnym skutkovym zisteniam,

e) doteraz zisteny skutkovy stav neobstoji, pretoze su tu dalSie skutocnosti alebo iné dékazy, ktoré
doteraz neboli uplatnené (§ 205a),

f) rozhodnutie stidu prvého stupna vychadza z nespravneho pravneho posudenia veci.

Ak povinny dobrovolne nesplni, €o mu uklada vykonatelné rozhodnutie, opravneny méze podat’ navrh na
vykonanie exekucie podla osobitného zakona €. 233/95 Zb., ak ide o rozhodnutie o vychove maloletych
deti, ndvrh na sudny vykon rozhodnutia.



