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Uznesenie

Krajsky sud v KoSiciach v senate zloZzenom z predsedu senatu JUDr. Karola Kuéeru, sudcov JUDr.
Martina Michalanského a JUDr. Daniely Mitterpdkovej v trestnej veci proti odsudenej Heleny U. pre
precin ohrozovania mravnej vychovy mladeze podla § 211 ods. 1 pism. b/ Tr. zak. a iné, o staznosti
odsudenej proti uzneseniu Okresného sudu SpiSska Nova Ves sp. zn. 4T/150/2014 zo dha 3. 2. 2016
na neverejnom zasadnuti konanom v KoSiciach dna 29. februara 2016 takto

rozhodol:

Podla § 193 ods. 1 pism. ¢/ Tr. por. zamieta staznost odsudenejH. U..

odovodnenie:

Okresny sud SpiSska Nova Ves napadnutym uznesenim podfa § 50 ods. 4 Tr. zak. vyslovil, Ze sa
odsudena H. U. v skuSobnej dobe neosvedcila a trest odfatia slobody uloZeny trestnym rozkazom
Okresného sudu Spisska Nova Ves zo dna 7. 7. 2014 sp. zn. 4T/150/2014 v trvani sedem mesiacov
vykond. Podla § 48 ods. 2 pism. a/ Tr. zak. na vykon trestu odnatia slobody ju zaradil na vykon trestu
odniatia slobody do ustavu na vykon trestu s minimalnym stupriom strazenia.

Proti tomuto uzneseniu podala odsudena staznost, ktori nezdévodnila.

Na podklade takto podanej staznosti krajsky sid ako nadriadeny organ podla § 192 ods. 1 pism. a/, b/
Tr. por. preskumal spravnost vyrokov napadnutého uznesenia, proti ktorym stazovatel podal staznost
a konanie predchadzajuce tymto vyrokom napadnutého uznesenia a zistil, Ze staznost odsudenej nie
je dévodna.

Krajsky sud zistil, Ze odsudena Helena U. bola trestnym rozkazom Okresného sudu SpiSska Nova Ves
sp. zn. 4T/150/2014 uznana vinnou z precinu ohrozovania mravnej vychovy mladeze podfa § 211 ods.
1 pism. b/, ods. 3 pism. a/ Tr. zak. a bol jej uloZeny trest odhatia slobody vo vymere 7 mesiacov s
podmiene&nym odkladom na skuSobnu dobu v trvani 14 mesiacov.

SkuSobnéa doba u odsudenej H. U. plynula od 23. 7. 2014 do 23. 9. 2015.

Okresny sud v ramci rozhodovania, &i sa odsudena H. U. v skiSobnej dobe osveddila zistil, ze trestnym
rozkazom Okresného sudu SpiSska Nova Ves zo diia 16. 12. 2015 sp. zn. 3T/142/2015 bola odsudena
uznana vinnou z precinu ohrozovania mravnej vychovy mladeZze podla § 211 ods. 1 pism. b/, ods. 3
pism. a/ Tr. zak. v podstate pre skutok totozny €o do obsahu konania ako za skutok, pre ktory bola
odsudena v konani 4T/150/2014, t. j. konkrétne, zanedbavala starostlivost’ o povinnu Skolsku dochadzku
maloletej Heleny U..

Okresny sud tak vzhladom k tejto zistenej skutoCnosti, ako aj k zistenym priestupkom sp. zn. 1/
11/10/2015-2016 dospel k zaveru, Ze odsudena H. U. neviedla riadny Zivot po€as plynutia skiSobnej



doby, pretoZe sa opatovne dopustila mravnostnej trestnej €innosti, za ktoru bola pravoplatne odsudena
a aj priestupkovo postihnuta.

Z tychto dovodov okresny sud vyslovil, Ze H. U. sa v skuSobnej dobe neosvedCila a trest odriatia slobody
Vo vymere 7 mesiacov nepodmieneéne vykona.

S tymto pravnym nazorom sa v celom rozsahu stotozZnil aj krajsky sud, pretoZe bez akychkofvek
pochybnosti bolo preukazané, Ze odsudena H. U. v dobe podmiene¢ného odsudenia spachala umyselny
trestny Cin tej istej povahy a preto aj podla nazoru krajského sudu je spravny a zakonny vyrok okresného
sudu o neosvedceni sa odsudene;.

Okresny sud odsudenu H. U. na vykon trestu odnatia slobody zaradil do ustavu na vykon trestu s
minimalnym stupfiom strazenia, pretoZe v poslednych 10-tich rokoch pred spachanim trestného &inu
nebola vo vykone trestu odiiatia slobody, ktory by jej bol uloZeny za umyselny trestny &in. Aj tento
preskumany vyrok okresného sudu je Uplne zakonny a ani v tomto smere krajsky sud nezistil Ziadne
pochybenie zo strany okresného sudu.

To boli dovody, pre ktoré rozhodol tak, ako je to uvedené vo vyrokovej €asti tohto uznesenia.

Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu dalSi riadny opravny prostriedok nie je
pripustny.



