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ROZSUDOK V MENE
SLOVENSKEJ REPUBLIKY

Okresny sud Bratislava IV v Bratislave v konani pred samosudcom JUDr. Petrom Kalatom v pravnej
veci navrhovatela: Friendly Finance Slovakia s.r.o., Hlavna 104, 040 01 Kosice, ICO: 47 243 368,
zastupeného Mgr. Henrichom Schindlerom, advokatom so sidlom Janka Krala 7, 974 01 Banska
Bystrica, proti odporkyni: J. Q., nar. X. XX. XXXX, naposledy bytom U. M. XX, XXX XX Q., zastupena
opatrovnikom L. A., zamestnankyriou Okresného sudu Bratislava IV, o zaplatenie 263,67 eur istiny s
prisluSsenstvom, takto

rozhodol:

Odporca je povinny do 15 dni od pravoplatnosti tohto rozsudku zaplatit navrhovatelovi sumu vo vyske
175 € s urokom z omeskania vo vyske 5,75% od 18. 3 .2013 do zaplatenia na u€et navrhovatela v tvare
IBAN: P. XXXX XXXX XXXX XXXX XXXX, vedeny vo N. Q., J..P.., U. S. Q..

Odporca je povinny do 15 dni od pravoplatnosti tohto rozsudku zaplatit navrhovatelovi trovy sudneho
konania vo vySke 5,41 € pozostavajuce z Casti uhradeného sudneho poplatku a pozostavajlce z trov
pravneho zastupenia vo vyske 19,43 € na Ucet pravneho zastupcu navrhovatela v tvare IBAN: P. XXXX
XXXX XXXX XXXX XXXX.

odovodnenie:

Navrhovatel sa navrhom na zacatie konania zo diia 27. 11. 2014, ktory bol sudu doru¢eny dna 9. 1. 2015,
domahal zaplatenia sumy 263,67 € s prisluSenstvom, pricom uviedol, Ze s odporcom, ako spotrebitelom
doSlo diia 15. 2. 2013 k uzatvoreniu Ramcovej zmluvy o poskytnuti spotrebitelského uveru, iného uveru
a pOzicky a s tym spojenych dalSich sluzieb (dalej len "Ramcova zmluva") a zaroven Zmluvy o poskytnuti
spotrebitelského Gveru (dalejlen "Zmluva"), a to tym, Ze odporca prijal navrh Rdmcovej zmluvy a Zmluvy
zo strany navrhovatela v sulade s €l. lll bod 3. Rdmcovej zmluvy, na zklade ktorych navrhovatel
poskytol odporcovi kratkodoby bezucelovy, bezuroény uver vo vySke 175 €. Odporca sa zaviazal
poskytnuty uver spolu s dohodnutou odplatou vratit' jednorazovo v dohodnutej lehote do 17. 3. 2013.
Predpokladom uzatvorenia Zmluvy a Ramcovej zmluvy bola registracia odporcu ako spotrebitefa na
adrese internetového sidla navrhovatela ako veritela za u¢elom zriadenia uZivatelského Uctu a Ziadost
o uzatvorenia Zmluvy, o ktord bol opravneny poziadat' vylu¢ne spotrebitel s vytvorenym uzZivatelskym
u¢tom. Ramcova zmluva, Zmluva a jej pripadné prilohy nadobudli pravoplatnost a ucinnost dfiom
vyjadrenia suhlasu oboma zmluvnymi stranami s ich textom. V pripade veritela bol suhlas vyjadreny
zaslanim predzmluvného formulara obsahujuceho informacie o podmienkach spotrebitelského tveru a
navrhu Zmluvy spotrebitefovi formou elektronickej posty. Zaregistrovany spotrebitel vyjadril svoj suhlas
kliknutim na odkaz, ktory mu bol zaslany veritelom prostrednictvom elektronickej posty. Zmluva bola
uzatvorena v sulade so zakonom €. 266/2005 Z. z. o ochrane spotrebitela pri finanénych sluzbach
na dialku. Odporca sa zaviazal navrhovatelovi vratit celkovu Ciastku 228,67 €, ktoru tvori sucet
poskytnutého uveru vo vySke 175 € a individualne dohodnutej odplaty za poskytnutie uveru vo vySke
53,67 €. Uver s prislusenstvom sa stal splatnym diia 17. 3. 2013. Nakolko odporca navrhovatelovi



nevratil diznd sumu v lehote splatnosti, v zmysle €&l. IV bod 4 Ramcovej zmluvy s poukazom na § 517
ods. 2 Obcianskeho zakonnika, v spojeni s § 3 ods. 1 nariadenia vliady &. 87/1995 Z. z. si navrhovatel
uplatriuje aj zakonné uroky z omeSkania, ktory vyska je o 5 percentualnych bodov vysSia ako zakladna
urokova sadzba Eurépskej centralnej banky platna k prvému driu omeskania s plnenim pefiazného dlhu,
teda vo vySke 5,75 % p. a. zo sumy 263,67 € odo diia nasledujuceho po dni splatnosti az do zaplatenia.
V zmysle €&l. IV bod 5 Ramcovej zmluvy si navrhovatel uplatiuje voc&i odporcovi nahradu skuto¢ne
vynaloZenych nakladov v celkovej vySke 35,- €, pricom odporca bol pred uzatvorenim Ramcovej zmluvy
a Zmluvy riadne oboznameny s poplatkami suvisiaci s poruSenim povinnosti odporcu splnit’ riadne a
v&as svoj zavazok. Celkovy narok navrhovatela predstavuje sumu vo vyske 263,67 € s prisluSenstvom.
Odporca do dria podania navrhu ni¢ neuhradil.

Vzhladom na skuto€nost, Ze sudu sa nepodarilo napriek zistovaniu zistit pobyt odporcu, ustanovil sud
odporcovi uznesenim z 11. decembra 2015 sp. zn. 25C/12/2016-57 opatrovnika podfa § 29 O.s.p., s
ktorym dalej konal vo veci.

Sud na prejednanie veci samej nenariadil pojednavanie s poukazom na § 115a ods. 2 O.s.p., nakolko
posudzovana vec je podla § 200ea ods. 1 O.s.p. drobnym sporom, a preto sud postupoval podla § 156
ods. 3 O.s.p. a oznamil na uradnej tabuli tunajSieho sudu miesto a €as verejného vyhldsenia rozsudku
na den 26. 2. 2016.

Sud vykonal vo veci dokazovanie predloZzenymi listinami, teda ramcovou zmluvou o poskytnuti
spotrebitelského Uveru, iného Uveru a pdzi¢ky a s tym spojenych dalSich sluzieb medzi navrhovatelom
a odporcom, zmluvou o poskytnuti spotrebitelského Gveru uzavretou 15. 2. 2013, upomienkou o
nezaplateni pohladavky vo vySke 243,70 € z 22. 3. 2013, urgenciou nezaplatenej pohladavky vo vyske
253,70 € z 26. 3. 2013, upozornenim na hrozbu exekucie pohladavky vo vySke 263,70 z 2. 4. 2013 a
oznamenim poruSenia dohody o splatkovom kalendari z 12. 4. 2013 a zistil nasledovny skutkovy stav:

Navrhovatel, ako veritel, uzatvoril s odporcom, ako dlznikom, dfa 15. 2. 2013 Zmluvu o poskytnuti
spotrebitelského uveru, predmetom ktorej bolo poskytnutie kratkodobého bezucelového, bezuroéného
uveru vo vySke 175,- € s tym, Ze spotrebitel sa zaviazal vratit' veritelovi Uver s prisluSenstvom v celkove;j
vySke 228,67 € do 17. 3. 2013. Prisludenstvo tvoria celkové naklady, ktoré su tvorené poplatkom za
poskytnutie uveru vo vySke 53,67 €. Ramcova zmluva o poskytnuti spotrebitelského Gveru, iného Gveru
a pbzicky a s tym spojenych dalSich sluzieb, ako aj zmluva o poskytnuti spotrebitelského uveru bola
uzatvorena medzi navrhovatefom a odporcom elektronickymi prostriedkami tym spésobom, Zze odporca
sa registroval u navrhovatela s tym, Ze sa oboznamil so zmluvnymi podmienkami. Nasledne bola na
ucet odporcu zaslana suma 175 € titulom poskytnutého uveru.

Podla § 497 ObZ, zmluvou o Uvere sa zavazuje veritel, Ze na pozZiadanie dlZznika poskytne v jeho
prospech penazné prostriedky do urcitej sumy, a diznik sa zavazuje poskytnuté pefazné prostriedky
vratit' a zaplatit’ uroky.

Podla § 52 ods. 1 Obcianskeho zdkonnika, spotrebiteflskou zmluvou je kazda zmluva bez ohladu na
pravnu formu, ktoru uzatvara dodavatel so spotrebitelom.

Podla § 52 ods. 2 Obcianskeho z&konnika, ustanovenia o spotrebitelskych zmluvach, ako aj vSetky iné
ustanovenia upravujuce pravne vztahy, ktorych u¢astnikom je spotrebitel, pouziju sa vzdy, ak je to na
prospech zmluvnej strany, ktord je spotrebitelom. OdliSné zmluvné dojednania alebo dohody, ktorych
obsahom alebo U&elom je obchadzanie tohto ustanovenia, su neplatné.

Podla § 1 ods. 3 pism. I) zakona ¢&. 129/2010 Z. z. o spotrebitelskych Uveroch a o inych uveroch
a po6zickach pre spotrebitelov, spotrebitelskym uUverom nie je uUver, ktory sa musi splatit v lehote
nepresahujucej tri mesiace.

Podla § 2 pism. c) zakona €. 129/2010 Z. z. o spotrebitelskych tveroch a o inych Gveroch a péziCkach pre
spotrebitelov, na ucely tohto zdkona sa rozumie inym veritelom fyzicka osoba alebo pravnicka osoba,
ktora v ramci svojho podnikania pontka alebo poskytuje Gvery alebo pdzicky, ktoré spifiaju aspori jednu
z podmienok uvedenych v § 1 ods. 3 pism. ¢), f) a |), pri¢om tieto tUvery alebo p6zicky nespifiaju Ziadnu z
podmienok uvedenych v § 1 ods. 3 pism. a), b), d), ), g) az k) a m) azr); za iného veritela sa nepovazuje



banka, poboc¢ka zahrani¢nej banky a finan&na institucia podla osobitného predpisu, ktora ma povolenie
na €innost’ udelené Narodnou bankou Slovenska.

Podla § 2 pism. d) zakona &. 129/2010 Z. z. o spotrebitel'skych Uveroch a o inych uUveroch a
pbzickach zmluvou o spotrebitefskom Uvere zmluva, ktorou sa veritel zavazuje poskytnut spotrebitelovi
spotrebitelsky Uver a spotrebitel sa zavazuje poskytnuté periazné prostriedky vratit a zaplatit' celkové

naklady spotrebitela spojené so spotrebitelskym uverom.

Podla § 24 ods. 1 zakona €. 129/2010 Z. z. o spotrebitelskych uveroch a o inych Gveroch a pézZickach
pre spotrebitelov, na inych veritelov a na zmluvy o Uvere alebo pdzitke, ktoré nie su spotrebitelskym
uverom a ktoré su poskytované inymi veritelmi spotrebitefom, sa vztahuju ustanovenia § 2,3 a4, § 6
az8,8§9o0ds.1,2,9a10, § 11,12, 14, 16, 17, 19, 23 a 25 a tohto paragrafu.

Podla § 9 ods. 1 zadkona €. 129/2010 Z. z. o spotrebitelskych Uveroch a o inych Uveroch a p6zi¢kach pre
spotrebitelov, zmluva o spotrebitelskom Uvere musi mat pisomnu formu. Kazda zmluvna strana dostane
najmenej jedno jej vyhotovenie v listinnej podobe alebo na inom trvanlivom médiu, ktoré je dostupné
spotrebitelovi.

Podla § 9 ods. 2 zadkona €. 129/2010 Z. z. o spotrebitelskych uveroch a o inych Uveroch a pdzi¢kach
pre spotrebitefov, zmluva o spotrebitelskom Uvere okrem v3eobecnych nalezitosti podla Ob¢&ianskeho
zakonnika musi obsahovat tieto nalezitosti:

a) druh spotrebitelského tveru,

b) obchodné meno, sidlo a identifikaéné &islo veritela, ak ide o pravnicku osobu, alebo meno, priezvisko,
miesto podnikania alebo adresu trvalého pobytu a identifikaCné &islo veritela, ak ide o fyzicku osobu;
ak je spotrebitelsky Uver ponukany alebo zmluva o spotrebitelskom Uvere uzatvarana prostrednictvom
finanéného agenta, zmluva o spotrebitefskom Uvere obsahuje aj udaje o fiom v rozsahu udajov ako u
veritela, podfa toho, ¢&i ide o finanéného agenta pravnicku osobu alebo fyzickd osobu,

c) adresu predavajuceho, na ktorej méze spotrebitel uplatnit reklamaciu alebo staznost,

d) meno, priezvisko a adresu trvalého pobytu spotrebitela,

e) identifikaciu osoby, ktorej vlastnicke pravo k tovaru alebo sluzbe neprechadza na spotrebitela
okamihom odovzdania a prevzatia tovaru alebo sluzby, a podmienky nadobudnutia vlastnickeho prava
k tomuto tovaru alebo sluzbe spotrebitefom,

f) dobu trvania zmluvy o spotrebitelskom Uvere a termin kone&nej splatnosti spotrebitelského uveru,

g) celkovu vySku a konkrétnu menu spotrebitelského Uveru a podmienky upravujuce jeho Eerpanie,

h) opis tovaru alebo sluzby, na ktoré sa zmluva o spotrebitelskom Uvere vztahuje, a cenu tovaru alebo
sluzby, ak ide o spotrebitel'sky uver vo forme odlozenej platby za tovar alebo poskytnutu sluzbu alebo
ak ide o zmluvu o viazanom spotrebitelskom Uvere,

i) urokovu sadzbu spotrebitefského Uveru, podmienky, ktoré upravuju jej uplatiiovanie, index alebo
referenénl Urokovlu sadzbu, na ktory je vySka urokovej sadzby spotrebitelského Uveru naviazana,
ako aj ¢asové obdobia, v ktorych dochadza k zmene vySky urokovej sadzby spotrebitelského Uveru,
podmienky a spbsob vykonania tejto zmeny; ak sa za r6znych podmienok uplatfiuju robzne Urokové
sadzby spotrebitelského Uveru, uvadzaju sa tieto informacie o vSetkych uplatnitelnych urokovych
sadzbach spotrebitelského uveru,

j) ro€nu percentualnu mieru nakladov a celkovu €iastku, ktori musi spotrebitel zaplatit, vypocitané
na zaklade udajov platnych v €ase uzatvorenia zmluvy o spotrebitelskom uUvere; uvedu sa vsetky
predpoklady pouzité na vypocet tejto ro€nej percentualnej miery nakladov,

k) vysku, poCet a terminy splatok istiny, urokov a inych poplatkov, pripadné poradie, v ktorom
sa budu splatky priradovat’ k jednotlivym nesplatenym zostatkom s réznymi urokovymi sadzbami
spotrebitelského uveru na ucely jeho splatenia,

[) pravo spotrebitela vyziadat' si vypis z uctu vo forme amortizanej tabulky podla odseku 5, ak sa
amortizuje istina na zaklade zmluvy o spotrebitelskom Uvere na dobu urgitu, a to bezplatne a kedykofvek
pocas celej doby trvania zmluvy o spotrebitelskom tvere,

m) suhrnny prehlad, ktory obsahuje lehoty a podmienky splacania urokov a suvisiacich pravidelnych
a nepravidelnych poplatkov, ak sa poplatky a uroky maju platit bez amortizacie istiny, n) pripadne
poplatky za vedenie jedného alebo viacerych uctov, na ktorych sa zaznamenavaju platobné transakcie
a Cerpania, ak je otvorenie uctu povinné, spolo€ne s poplatkami za pouzivanie platobnych prostriedkov
na platobné transakcie a €erpania a inymi poplatkami vyplyvajucimi zo zmluvy o spotrebitelskom tGvere
a podmienkami, za akych sa tieto poplatky mézu zmenit,



0) urokovu sadzbu, ktora sa pouzije v pripade omeskania spotrebitela s platenim splatok, a spdsob jej
Upravy a pripadné poplatky pri neplneni zmluvy o spotrebitefskom uvere,

p) upozornenie tykajuce sa nasledkov nesplacania spotrebitelského uveru,

q) veritelom vyZadované rucenie alebo poistenie,

r) vy8ku poplatkov hradenych spotrebitelom za ukony notara, ak su veritefovi zname,

s) informécie o pravach podla § 15 a podmienky ich uplatnenia,

t) pravo na splatenie spotrebitelského Gveru pred lehotou splatnosti, postup pri takom splateni
spotrebitelského Uveru a spbsob uréenia vysky poplatku za splatenie spotrebitefského uveru pred
lehotou splatnosti podla § 16,

u) spésob zaniku zavazku zo zmluvy o spotrebitelskom uvere,

v) informaciu 0 moznosti mimosudneho rieSenia sporov zo zmluvy o spotrebitefskom uvere,

w) pravo na odstupenie od zmluvy o spotrebitel[skom uvere, lehotu, po€as ktorej mozno toto pravo
uplatnit, a dalSie podmienky jeho vykonania vratane informacie o povinnosti spotrebitela zaplatit
Cerpanu istinu a prisluSny urok podfa § 13 ods. 3, ako aj o vySke uroku za deri alebo o spdsobe jej
vypoctu,

X) nazov a adresu prislusného kontrolného organu podla § 23,

y) priemerna hodnotu ro&nej percentualnej miery nakladov na prislusny spotrebitel'sky uver platnu k driu
podpisu zmluvy o spotrebitefskom Uvere, zverejnenu podfa § 21 ods. 2 za prisludny kalendarny Stvrtrok;
platnou priemernou hodnotou roénej percentualnej miery nakladov na prisludny spotrebitelsky uver
pri zmluvach o spotrebitelskom Uvere uzatvorenych do 15 kalendarnych dni po zverejneni priemerne;j
hodnoty ro€nej percentualnej miery nakladov za prislusny kalendarny Stvrtrok je priemerna hodnota
ro¢nej percentualnej miery nakladov na prisludny spotrebitel'sky Uver za predchadzajici kalendarny
Stvrtrok.

Podla § 11 ods. 1 pism. a), zakona &. 129/2010 Z. z. o spotrebitelskych uveroch a o inych Uveroch a

pbzickach pre spotrebitelov, poskytnuty spotrebitelsky Uver sa povaZuje za bezuroény a bez poplatkov,
ak zmluva o spotrebitelskom Uvere nema pisomnu formu podla § 9 ods. 1.

Podla § 11 ods. 1 pism. a), zadkona &. 129/2010 Z. z. o spotrebitelskych uveroch a o inych Uveroch a
pbdzickach pre spotrebitelov, poskytnuty spotrebitelsky Uver sa povaZuje za bezuroény a bez poplatkov,
ak zmluva o spotrebitefskom Uvere neobsahuje néleZitosti podfa § 9 ods. 2 pism. a) az k), r) ay).

Podfla § 40 ods. 3 Obcianskeho zakonnika, pisomny pravny ukon je platny, ak je podpisany konajucou
osobou; ak pravny ukon robia viaceré osoby, nemusia byt  ich podpisy na tej istej listine, ibaze pravny
predpis ustanovuje inak. Podpis sa méze nahradit mechanickymi prostriedkami v pripadoch, ked je to
obvyklé.

Podla § 40 ods. 4 Obcianskeho zakonnika, pisomna forma je zachovand, ak je pravny ukon urobeny
telegraficky, dalekopisom alebo elektronickymi prostriedkami, ktoré umoznuju zachytenie obsahu
pravneho ukonu a ur€enie osoby, ktora pravny ukon urobila. Pisomna forma je zachovana vzdy, ak
pravny ukon urobeny elektronickymi prostriedkami je podpisany zaru€enym elektronickym podpisom.

Podla § 517 ods. 1 Obc¢ianskeho zakonnika, diznik, ktory svoj dih riadne a v€as nesplini, je v omeskani.
Ak ho nesplini ani v dodato¢nej primeranej lehote poskytnutej mu veritelom, ma veritel pravo od zmluvy
odstupit; ak ide o delitelné plnenie, mbéZe sa odstupenie veritela za tychto podmienok tykat aj len
jednotlivych plneni.

Podla § 517 ods. 2 Obc&ianskeho zakonnika, ak ide o omeskanie s plnenim pefiazného dlhu, ma veritef
pravo pozadovat od dlZznika popri plneni Uroky z omesSkania, ak nie je podla tohto zakona povinny
platit’ poplatok z omes8kania; vySku Urokov z omeskania a poplatku z omeskania ustanovuje vykonavaci
predpis.

Podla § 3 ods. 1 Nariadenia vliady SR &. 87/1995 Z. z., vySka urokov z omeskania je o pat percentualnych
bodov vy$Sia ako zakladna urokova sadzba Eurépskej centralnej banky platna k prvému driu omeskania
s plnenim penazného dlhu.

Z vykonaného dokazovania mal sud za preukazané, Ze na zaklade ramcovej zmluvy o poskytnuti
spotrebitelského Uveru, iného Uveru a pdZicke a s tym spojenych dalSich sluZzieb a zmluvy o
poskytnuti spotrebitelského Uveru poskytol navrhovatel odporcovi Uver vo vyske 175 €, ¢im medzi



u€astnikmi vznikol pravny vztah. Zmluva o uzatvorena medzi u€astnikmi konania v3ak nie je zmluvou
o spotrebitel'skom Uveru, nakofko Uver mal byt splateny v lehote nepresahujucej tri mesiace (§ 1 ods.
3 pism. | z&kona o spotrebitelskych Gveroch). Navrhovatel v8ak v zmysle ustanovenia § 2 pism. c)
zakona o spotrebitel'skych uveroch ma postavenie tzv. iného veritefa, nakolko v ramci svojho podnikania
ponuka alebo poskytuje Uvery alebo p6zicky, ktoré nie su spotrebitelskym uverom. Podla zakonného
ustanovenia § 24 ods. 1 zakona o spotrebitefskych Uveroch sa v8ak aj na zmluvu o Uver uzatvorenu
s inym veritelom, ktora nie je spotrebitelskym Uverom vztahuju taxativhe stanovené ustanovenia
z&kona o spotrebitelskych uveroch vratane § 9 ods. 1 a § 11 cit. zakona. Podla uvedenych zakonnych
ustanoveni je podmienkou platnosti zmluvy o spotrebitel[skom Uvere pisomna forma a jej absenciu
zakon sankcionuje bezuro&nostou a bezpoplanostou uveru. V konani bolo preukazané uzatvorenie
zmluvy o Uvere v pisomnej forme s poukazom na zakonné ustanovenie § 40 ods. 4 Obcianskeho
zdkonnika elektronickymi prostriedkami umoziiujucimi zachytenie obsahu pravneho ukonu a uréenie
osoby, ktora pravny ukon urobila. Z negociaéného procesu je zrejmé, Zze odporca sa musel najprv ako
Ziadatel o poskytnutie Uveru registrovat, so zmluvnymi podmienkami sa oboznamit’ a tymto sp6sobom
elektronickymi prostriedkami zmluvu uzatvoril. V konani nebolo pochybné, Ze by odporca ako dlZznik
uverového pravneho vztahu nemohol byt identifikovany. Nepochybnou skuto€nostou je aj poskytnutie
sumy vo vySke 175 € na uclet odporcu. Na zaklade takto zisteného skutkového stavu mal sud za to,
Ze odporcovi bol poskytnuty uver vo vySke 175 € za odplatu vo vySke 53,67 €. Odporca dlh neuhradil
ani len giasto¢ne, a preto sud navrhovatelovi priznal pravo na zaplatenie sumy 175 € z poskytnutej
pbdzicky. Medzi uastnikmi konania nebolo sporné, Ze odporca neuhradil Ziadnu sumu z poskytnutého
spotrebitelského Uveru. Z vykonaného dokazovania vzhfadom na pravny nazor sudu vysloveny vy3Sie
je taktiez nepochybné, Zze v zmysle § 11 ods. 1 zadkona &. 129/2010 Z. z. sa uver poskytnuty zo strany
navrhovatela ako veritela musi povaZovat za bezuroény a bez poplatkov, nakolko v zmluve uzatvorene;j
medzi u€astnikmi konania chyba v zmysle § 9 ods. 2 pism. i) uvedenie urokovej sadzby spotrebitel'ského
uveru, taktiez nie je uvedend priemerna hodnota RPMN v zmysle § 9 ods. 2 pism. y) cit. zdkona a taktiez
vySka, pocCet a terminy splatok istiny, urokov a inych poplatkov v zmysle § 9 ods. 2 pism. k) cit. zakona.
Je evidentné, aj ked' na predmetny pravny vztah sa nevztahuje zakon o spotrebitelskych uveroch v
zmysle § 1 ods. 3 pism. I) zdkona €. 129/2010 Z. z. s vynimkou uvedenou v § 24 ods. 1 tohto zakona, Ze
tieto nalezitosti zmluva uzatvorena medzi u€astnikmi konania musi obsahovat. Na zaklade uvedenych
skuto€nosti sud preto priznal tak, ako je to uvedené vysSie pravo len na zaplatenie sumy skutoéne
poskytnutého uveru, teda 175 € a uplatnenu odplatu predstavujucu celkové naklady vo vyske 53,67 €
za poskytnutie uveru zamietol. V &asti uplatnenych skuto¢ne vynaloZzenych nakladov v celkovej vySke
35 € sud navrh na zacatie konania ako nedévodny zamietol. Navrhovatel poukazuje na ustanovenia v
¢l. 1V, bod 5 ramcovej zmluvy o poskytnuti spotrebitelského Uveru, v zmysle ktorého uctuje poplatky za
spracovanie upomienok. Takto uréené naklady podla nazoru sudu predstavuju dalSie skryté poplatky a
ich priznanie by bolo v rozpore s § 3 Obc&ianskeho zakonnika a teda v rozpore s dobrymi mravmi. Z
predloZzenych upomienok nie je zrejmé, Ze ich navrhovatel odporcovi zaslal, a preto podla nazoru sudu
Ziadne trovy navrhovatelovi nevznikli. Z uvedenych dévodov sud preto navrh aj v tejto ¢asti zamietol.

KedZe odporca je v omeskani so zaplatenim pefiazného dlhu, sud priznal navrhovatelovi taktiez pravo
na uplatneny urok z omeskania v zmysle § 517 ods. 1, ods. 2 Obc¢ianskeho zakonnika v spojeni s § 3
nariadenia vlady €. 87/1995 Z. z., urok z omeSkania, ktory nalezi navrhovatelovi odo dfia 18. 3. 2013,
teda od datumu zaciatku ome&kania s vratenim pozi¢anej dlZnej sumy.

Podla § 142 ods. 2 O. s. p., ak mal u€astnik vo veci uspech len &iastoény, sud nahradu trov pomerne
rozdeli, pripadne vyslovi, Ze Ziadny z U€astnikov nema na nahradu trov pravo.

Podla § 149 ods. 1 O.s.p., ak advokat zastupoval u€astnika, ktorému bola prisidena nahrada trov
konania, je ten, ktorému bola uloZena nahrada tychto trov, povinny zaplatit ju advokatovi.

Navrhovatel, ako aj odporca boli v konani €iasto¢ne uspesni, pri€om navrhovateflovi z uplatnenej sumy
263,67 € bolo priznanych 175 € a v Casti o zaplatenie sumy 88,67 € bol navrh ako nedévodny zamietnuty.
Miera uspechu navrhovatela teda predstavuje 66,4 % Uspechu oproti miere uspechu odporcu vo vyske
33,6 %. Po uplatneni miery uspechu navrhovatefla predstavuje nahrada zaplateného sidneho poplatku
sumu vo vySke 5,41 € a ndhrada trov pravneho zastlpenia za dva ukony pravnej sluzby (prevzatie a
priprava zastupenia, podanie vo veci samej - navrh na zac¢atie konania)

2x po 21,58 € spolu s 2 x rezijnym pausalom 8,39 € s 20 % DPH, celkom teda 59,24 € a tiez po uplatneni
miery uspechu navrhovatela 19,43 €.



Poucenie:

Proti tomuto rozsudku je mozné podat odvolanie v lehote 15 dni odo dha jeho dorucenia, pisomne,
dvojmo, na Okresnom sude Bratislava IV.

V odvolani sa ma popri vSeobecnych nalezitostiach (§ 42 ods. 3) uviest, proti ktorému rozhodnutiu
smeruje, v akom rozsahu sa napada, v ¢om sa toto rozhodnutie alebo postup sudu povaZuje za
nespravny a ¢oho sa odvolatel domaha.

Odvolanie proti rozsudku alebo uzneseniu, ktorym bolo rozhodnuté vo veci samej, mozno odévodnit
len tym, Ze

a) v konani doSlo k vadam uvedenym v § 221 ods. 1,

b) konanie ma inu vadu, ktora mohla mat za nasledok nespravne rozhodnutie vo veci,

c) sud prvého stupna neuplne zistil skutkovy stav veci, pretoze nevykonal navrhnuté dékazy, potrebné
na zistenie rozhodujucich skutoénosti,

d) sud prvého stupnia dospel na zaklade vykonanych dékazov k nespravnym skutkovym zisteniam,

e) doteraz zisteny skutkovy stav neobstoji, pretoze su tu dalSie skutocnosti alebo iné dbkazy, ktoré
doteraz neboli uplatnené (§ 205a),

f) rozhodnutie stidu prvého stupna vychadza z nespravneho pravneho posudenia veci.

Ak povinny dobrovolne neplni, ¢o mu uklada vykonatelné rozhodnutie, mdze opravneny podat navrh na
vykonanie exekucie podla osobitného zakona.



