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ROZSUDOK V MENE
SLOVENSKEJ REPUBLIKY

Okresny sud Velky Krti§ samosudcom JUDr. Slavomirom Cimermanom na hlavhom pojednavani
konanom dna 29. februara 2016 takto

rozhodol:

Obzalovany A. N.LF. G.K., nar. XX. XX. XXXX v W. Z., trvale
bytom O. XX, t. & v UVTOS Zeliezovce,

je vinny, Ze

v presne nezisteny den v novembri 2013 so svojim maloletym synom A.. B.., nar. XX. XX. XXXX vosli cez
zatvorenu neuzamknutd malu branu na dvor rodinného domu €. XX vo Velkych Zlievcach po tom, ¢o po
naukladanych tehlach vysli na povalu uvedeného rodinného domu, odkial obzalovany A. N. demontoval
kable elektrického vedenia, ¢im spdsobil majitelovi domu M. D., nar. XX. XX. XXXX, Skodu najmene;j
100,- Eur,

teda

neopravnene vnikol do obydlia iného,

¢im spachal

precin porusovania domovej slobody podla § 194 ods. 1 Tr. zak.
a

Podla § 44 Tr. zak. sauneho upus$ta odulozeniasuhrnného trestu za uvedeny precin porusovania
domovej slobody podla § 194 ods. 1 Tr. zak. a za precin kradeze podla § 212 ods. 2 pism. a), ods. 3
pism. b) Tr. zak., precin poruSovania domovej slobody podla § 194 ods. 1 Tr. zak. a precin kradeze podla
§ 212 ods. 2 pism. a), ods. 3 pism. b) Tr. zak. spolupachatelstvom podla § 20 Tr. zak., z ktorych bol
uznany za vinného rozsudkom Okresného sudu Velky Krtis &. k. 8T/30/2014-217 z 11. 05. 2015 v spojeni
s rozsudkom Krajského sudu v Banskej Bystrici €. k. 3To/90/2015-233 z 05. 08. 2015 a odsudeny podla
§ 212 ods. 3 Tr. zak. na suhrnny trest odnatia slobody vo vymere 2 (dva) a pol roka, pre vykon ktorého
bol zaradeny do uUstavu na vykon trestu so strednym stupfiom strazenia a ktorym bol zruSeny vyrok
o treste z trestného rozkazu Okresného sudu Velky Krtis z 07. 03. 2014 sp. zn. 8T/133/2013, ktorym
bol obzalovanému ulozeny trest odnatia slobody vo vymere 2 (dvoch) rokov a pre vykon tohto trestu
zaradeny do Ustavu na vykon trestu so strednym stupfiom strazenia a taktiez, ktorym bol zruseny vyrok
o treste z trestného rozkazu Okresného sudu Velky Krti§ z 19. 11. 2013 sp. zn. 8T/116/2013 a spdsob
jeho vykonu pri obidvoch trestnych rozkazoch ako aj vietky dalSie rozhodnutia nadvazujuce na vyrok o
treste, ak vzhfadom na zmenu, ku ktorej doslo k ich zruSeniu, stratili podklad.



odovodnenie:

Namestnicka okresného prokuratora Okresnej prokuratdry vo Velkom KrtiSi podala dna 28. 04. 2015
pod €. j. Pv 429/14/6610-23 na obvineného A. N., nar. XX. XX. XXXX obzalobu, ktorou ho vini, ze v
presne nezisteny defi v novembri 2013 so svojim maloletym synom A.. B.., nar. XX. XX. XXXX vo§li cez
zatvorenu neuzamknutu mald branu na dvor rodinného domu €. XX vo Velkych Zlievcach po tom, o po
naukladanych tehlach vysli na povalu uvedeného rodinného domu, odkial obvineny A. N. demontoval
kable elektrického vedenia, ¢im spbsobil majitefovi domu M. D., nar. XX. XX. XXXX, 8kodu najmene;j
100,- Eur, ¢im mal spachat precin poruSovania domovej slobody podla § 194 ods. 1 Tr. zak.

Na hlavnom pojednavani podfa § 235 pism. €) Tr. por. navrhla podla § 258 ods. 1 Tr. por. vypocut
obvineného, podia § 261 ods. 1 Tr. por. vypodut svedka M.. D. (&. . 24-27) a svedkyriu O.. S. (. I. 30-31),
podla § 263 ods. 1 Tr. por. so suhlasom stran Citat’ vysluch maloletého A.. B.. (€. I. 28-29) a O.. D. (¢.
I. 32-35) a podla § 269 Tr. por. ¢itat listinné spravy.

Na hlavnhom pojednavani zotrvala na podanej obzalobe v celom rozsahu.

Na hlavhom pojednavani dna 29. 02. 2016 v zaverec€nej re€i uviedla, Ze vzhfadom k vyhlaseniu
obzalovaného na tomto pojednavani, ked ucinil vyhlasenie podla § 257 ods. 1 pism. b) Tr. por., navrhla
uznat ho vinnym zo skutku uvedeného v obZalobe a uloZit mu trest.

Obzalovany na hlavnom pojednavani dfia 29. 02. 2016 ucinil vyhlasenie podla § 257 ods. 1 pism. b)
Tr. por. t. j., Ze sa citi vinny zo spachania skutku uvedeného v obzalobe. Podla § 257 ods. 5 Tr. por.
odpovedal na otazky podfa § 333 ods. 3 pism. c), d), f), g) a h) Tr. por. zhodne slovom ,ano“ a zaroven
bol pou€eny, Ze sudom prijaté vyhlasenie o vine je neodvolatefné a v tomto rozsahu nenapadnutelné
odvolanim ani dovolanim, okrem dovolania podfa § 371 ods. 1 pism. c). Podla § 257 ods. 6 Tr. por.
prokuratorka navrhla prijat vyhlasenie obzalovaného. Svedok - poSkodeny M. D. si neuplatnil nahradu
Skody v trestnom konani. Sud podla § 257 ods. 7, 8 Tr. por. vyhlasenie obzalovaného o tom, Ze je vinny
zo spachania skutku prijal a dokazovanie nevykonal. Boli vykonané len dékazy suvisiace s vyrokom o
treste.

Podla § 34 ods. 1 Tr. zak. trest ma zabezpecdit ochranu spolo¢nosti pred pachatelom tym, ze mu zabrani
v pachani daldej trestnej Cinnosti a vytvori podmienky na jeho vychovu k tomu, aby viedol riadny Zivot a
suc€asne inych odradi od pachania trestnych €inov; trest zarover vyjadruje moralne odsudenie pachatela
spolo¢nostou.

Podla § 34 ods. 4 Tr. zak. pri ur€ovani druhu trestu a jeho vymery sud prihliadne najma na spdsob
spachania €inu a jeho nasledok, zavinenie, pohnutku, pritaZzujuce okolnosti, polahcujuce okolnosti a na
osobu pachatela, jeho pomery a moznost jeho napravy.

Podla § 44 Tr. zak. sud upusti od uloZenia suhrnného trestu podla § 42 alebo od uloZenia dalSieho trestu
podla § 43, ak poklada trest ulozeny skorsim rozsudkom na ochranu spolo¢nosti a napravu pachatela
za dostatoc¢ny.

Rozsudkom Okresného sudu Velky Krtis zo dfia 11. 05. 2015 €. k. 8T/30/2014-217 v spojeni s rozsudkom
Krajského sudu v Banskej Bystrici zo dfia 05. 08. 2015 v sp. zn. 3To/90/2015 bol obzalovany A. N.
odsudeny podrla § 212 ods. 3 Tr. zak. na suhrnny trest odfatia slobody vo vymere 2 a pol roka. Podla §
48 ods. 2 pism. b) Tr. zak. bol pre vykon trestu zaradeny do Ustavu na vykon trestu so strednym stupfiom
strazenia. Podla § 42 ods. 2 Tr. zak. sud zrusil vyrok o treste z trestného rozkazu Okresného sudu Velky
Krtis z 07. 03. 2014 v sp. zn. 8T/133/2013 ako aj trestného rozkazu Okresného sudu Velky Krtis z 09.
11. 2013 v sp. zn. 8T/116/2013 ako aj vSetky dalSie rozhodnutia nadvazujice na vyroky o treste, ak
vzhladom na zmenu, ku ktorej do$lo k ich zruSeniu, stratili podklad. Rozsudok nadobudol pravoplatnost
05. 08. 2015.

V trestnej veci 8T/30/2014 bol obzalovanému uloZeny suhrnny trest odfatia slobody nepodmienecny vo
vymere 2 a pol roka s jeho zaradenim pre vykon trestu do Ustavu na vykon trestu so strednym stupfiom



strdZenia. V prejednavanej trestnej veci bolo mozné obZalovanému za precin porudovania domovej
slobody podla § 194 ods. 1 Tr. zak. ulozit maximalny trest odfatia slobody vo vymere 2 roky. KedZe v
prejednavanej veci nebolo mozné obZalovanému uloZit vy3si trest, nez aky mu bol uloZeny v zbiehajuce;j
sa trestnej veci 8T/30/2014, sud podla § 44 Tr. zak. upustil u neho od uloZenia suhrnného trestu.

Poucenie:

Proti tomuto rozsudku je pripustné odvolanie, a to v lehote 15 dni od jeho oznamenia na Krajsky sud v
Banskej Bystrici cestou podpisaného sudu. Oznamenim rozsudku je jeho vyhlasenie v pritomnosti toho,
komu treba rozsudok dorudit, v pripade nepritomnosti takej osoby ozndmenim je az doruéenie rozsudku.

Odvolanie mézu podat’

- obzalovany pre nespravnost vyroku, ktory sa ho priamo tyka (§ 307 ods. 1 pism. b)), a to len vo svoj
prospech (§ 308 ods. 2),

- pribuzny obzalovaného v priamom rade (surodenec, osvojitel, osvojenec, manzel, druh - pre
nespravnost vyroku, ktory sa priamo tyka obZalovaného) a to len v jeho prospech (§ 308 ods. 2),

- zakonny zastupca obZalovaného, opatrovnik obZalovaného, obhajca, pre nespravnost vyroku, ktory sa
priamo tyka obZalovaného a to len v jeho prospech. Ak je obZalovany pozbaveny spdsobilosti na pravne
ukony alebo ak je jeho spbsobilost na pravne ukony obmedzena, mézu podat odvolanie v prospech
obzalovaného i proti jeho voli (§ 308 ods. 2),

- organ socialno-pravnej ochrany deti a socialnej kurately pre nespravnost' vyroku, ktory sa priamo tyka
mladistvého obzalovaného a to len v jeho prospech i proti jeho voli (§ 345 ods.1),

- poskodeny, ktory uplatnil narok na nahradu Skody pre nespravnost vyroku o nahrade Skody (§ 307
ods. 1 pism. c)), a to v neprospech obzalovaného (§ 308 ods. 1),

- zUCastnena osoba pri nespravnom vyroku o zhabani veci (§ 307 ods. 1 pism. d) s odkazom na § 45
ods. 1).



