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Uznesenie

riesny sud Poprad, v pravnej veci Zalobcu: Intrum Justitia Slovakia, s.r.o., KaradziCova 8, Bratislava,
ICO: 35 831 154, zast. JUDr. Jan Soltés, advokat, Karadzi¢ova 8, Bratislava proti Zalovanému : B. V.,
C.. XX XX XXXX, H.. XX X.XXXX, C.. S. W. XXX, W., o zaplatenie sumy 1 962,42 eur s prisl., takto

rozhodol:

Sud konanie zastavuje.

Sud nariaduje vratit zalobcovi zaplateny sudny poplatok za navrh v sume 117,50 eur po jeho krateni
0 sumu 6,70 eur a na vratenie sumy 110,80 eur zalobcovi upravuje prevadzkovatela systému
Slovenska posta, a.s., Centrum vysporiadania finanénych transakcii, Oddelenie spracovania agend,
Thurzova 1, 042 21 KoSice a to v lehote 30 dni odo dha dorucenia tohto pravoplatného uznesenia.

Ziaden z G&astnikov ne ma pravo na nahradu trov konania.
odovodnenie:

Pravny predchodca Zalobcu Consumer Finance Holding a.s. KeZmarok podal voéi Zalovanému na
Okresny sud Michalovce dha 15.6.2015 Zalobu o zaplatenie Zalovanej sumy s prisl. Vec bola postupena
tomuto sudu na dalSie konanie ku dfiu 22.7.2015 a vedie sa pod sp. zn. 10C/344/2015. Uznesenim
€.k. 10C/344/2015-34 zo diia 25.9.2015 a s pravoplatnostou k 17.10.2015 sud pripustil vstup terajSieho
Zalobcu namiesto pévodného Zalobcu a to z dévodu postupenia Zalovanej pohladavky na neho po
zacCati konania. Nasledne uznesenim ¢.k. 10C/344/2015-40 zo dfia 23.11.2015 a s pravoplatnostou k
15.12.2015 sud konanie prerusil az do pravoplatného skoncenia dediéského konania vedeného po neb.
zalovanom, zomr. 18.9.2015 a ktoré sa viedlo na tomto stude pod sp. zn. 7D/165/2015. Uznesenim sudu
C.lk. 7D/165/2015-25 zo dha 26.11.2015 a s pravoplatnostou k 16.12.2015 bolo dedi¢ské konanie po
neb. Zalovanom zastavené pre nemajetnost’ a bolo rozhodnuté o priznani a vyplateni odmeny sudne;j
komisarke.

Podla § 103 OSP kedykolvek za konania prihliada sud na to, €i su splnené podmienky, za ktorych moze
konat’ vo veci ( podmienky konania).

Podla § 104 ods.1 , veta prvd OSP ak ide o taky nedostatok podmienky konania, ktory nemozno
odstranit, sud konanie zastavi.

Podla § 107 ods. 1 a ods. 3 OSP ak ucastnik strati spdsobilost byt u¢astnikom konania skor, ako sa
konanie pravoplatne skoncilo, sud posudi podla povahy veci, € ma konanie zastavit alebo prerusit alebo
¢i m6ze v nom pokracovat. Konanie sud prerusi najma vtedy, ak ide o majetkovu vec a navrhovatel
alebo odporca zomrel; v konani pokracuje s dedi¢mi u€astnika, pripadne s tymi, ktori podla vysledku
dedi¢ského konania prevzali pravo alebo povinnost, o ktor v konani ide, a to len ¢o sa skoné&i konanie
o dediCstve, ak povaha veci nepripusta, aby sa v konani pokracovalo skér.



Na zaklade vysSie cit. zadkonnych ustanoveni sud toto konanie pre nedostatok podmienok konania na
strane Zalovaného zastavil, pretoZe Zalovany smrtou stratil

sposobilost na pravne ukony v zmysle § 19 OSP a pravnu subjektivitu v zmysle § 20 OSP. Zalovany
nema pravnych nastupcov ( dediCov ) , na ktorych by presli jeho prava a povinnosti az do vysky
nadobudnutého dedi€stva a o znamena, Ze Zalovany nie je spésobilym u€astnikom sidneho konania
a nema ani pravnych nastupcov

a teda nie je mozné dalej pokraovat v sidnom konani a su splnené zakonné podmienky na zastavenie
konania.

O vrateni sudneho poplatku za navrh Zalobcovi, ktory je poplatnikom sidneho poplatku, bolo rozhodnuté
podla § 11 ods. 1,3,4 a 6 Zak. &. 71/1992 Zb. o sudnych poplatkoch, v platnom zneni. Podfa uvedenych
ustanoveni plati, Ze poplatok sa vrati, ak ho zaplatil ten, kto nebol povinny platit a ak sa konanie
zastavilo. Okrem poplatku v rozvodovom konani a poplatku, ktory sa vracia podla odseku jeden, sa
poplatok pri vrateni krati o 1 % , najmenej o 6,70 eur. Ak sa ma vrétit' poplatok alebo preplatok, sud
zasle odpis pravoplatného rozhodnutia o jeho vrateni prevadzkovatelovi systému (Slovenska posta, a.s.
prostrednictvom svojej ur€enej vnutroorganizaénej zloZky ), ak je sud zapojeny do centralneho systému
evidencie poplatkov, ktory poplatok alebo preplatok vrati najneskdr do 30 dni odo dfia doru€enia odpisu
pravoplatného rozhodnutia o jeho vrateni. Ak prevadzkovatel systému nevrati poplatok alebo preplatok v
uréenej zakonnej lehote, je povinny zaplatit poplatnikovi Urok z omeskania z poplatku alebo preplatku vo
vySke 3-nasobku zakladnej urokovej sadzby Eurépskej centralnej banky platnej v def vratenia poplatku
alebo preplatku. Urok z omeskania sa priznava za kazdy defi omeskania az do diia ich vratenia.

V danom pripade Zalobca , resp. jeho pravny predchodca zaplatil sudny poplatok za navrh v sume
117,50 eur a prevadzkovatel systému mu ma vratit’ tito sumu po zdkonnom krateni o sumu 6,70 eur do
30 dni od dorucenia tohto pravoplatného uznesenia sudu.

O nahrade trov konania bolo rozhodnuté podfa § 146 ods. 1 pism. ¢/ OSP, podla ktorého ustanovenia
plati, Ze Ziaden z u€astnikov nema pravo na nahradu trov konania, ak konanie bolo zastavené.

Poucenie:

P ou¢enie: Proti uzneseniu je mozné podat odvolanie do 15 dni od dorucenia na tomto sude
ku Krajskému sudu PreSov v 2 vyhotoveniach. V odvolani sa ma popri vSeobecnych nalezitostiach (§
42 ods. 3 O.s.p.) uviest, proti ktorému rozhodnutiu smeruje, v akom rozsahu sa napada, v ¢om sa
toto rozhodnutie alebo postup sudu povazuje za nespravny a ¢oho sa odvolatel domaha. Odvolanie
proti rozsudku alebo uzneseniu, ktorym bolo rozhodnuté vo veci samej, mozno oddvodnit’ len tym, Ze
v konani doslo k vadam uvedenym v § 221 ods. 1 O.s.p., konanie ma inu vadu, ktora mohla mat za
nasledok nespravne rozhodnutie vo veci, sud prvého stupfia neuplne zistil skutkovy stav veci, pretoZze
nevykonal navrhnuté dékazy, potrebné na zistenie rozhodujucich skuto€nosti, sud prvého stuprna dospel
na zaklade vykonanych dékazov k nespravnym skutkovym zisteniam, doteraz zisteny skutkovy stav
neobstoji, pretoze su tu dalSie skutocnosti alebo iné dbkazy, ktoré doteraz neboli uplatnené (§ 205a
O.s.p.) a rozhodnutie sudu prvého stupfia vychadza z nespravneho pravneho posudenia veci. Rozsah,
v akom sa rozhodnutie napada a dévody odvolania, méZe odvolatel rozsirit len do uplynutia lehoty na
odvolanie.

V Poprade dna 26. februara 2016
Mgr. Maria Pajerchinov4, Dr., v.r.
samosudca

Za spravnost vyhotovenia:
Ing. Ingrid Vajdikova



