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Rozhodnutie

Okresny sud Bratislava | v konani pred samosudkyriou JUDr. Beatou Bizonovou, v pravnej veci
navrhovatela: Allianz - Slovenska poistovia a.s., Dostojevského rad 4, Bratislava, proti odporcovi: U.
V., W.. XX X XXXX, T. F. F. XX, Bratislava, A. I. E. U., L. M. Okresného L. Bratislava K., o zaplatenie
46,13 EUR s prisluSenstvom, takto

rozhodol:

Odporcaje povinny zaplatit navrhovatelovi 46,71 EUR spolu s irokom z omeskania vo vyske 5,5%
ro¢ne od 19.7.2013 do zaplatenia a trovy konania vo vySke 16,50 EUR za zaplateny sudny poplatok
na ucet navrhovatela SK XXXXXXXXXXXXXXXXXXXXXX, U.: XXXXXXXXXX, véetko do 3 dni od
pravoplatnosti rozsudku.

Vo zvySku sud ndvrh zamieta.

odovodnenie:

Navrhovatel sa navrhom dorué¢enym sudu dria 13.1.2015 domahal od odporcu zaplatenia 46,71 EUR
s prisluSenstvom, z titulu dlZného poistného.

Svoj navrh oddévodnil tym, Ze s odporcom dia 6.2.2018 uzavrel poistni zmluvu €. 7101096184, ktorej
predmetom bolo poistenie domacnosti obyvanej natrvalo. Poistna zmluva bola ucinna od 7.2.20108 a
bola uzavreta na dobu neurcitu a splatnost’ poistného bola dojednana ro¢ne vo vySke 178,65 EUR.
Odporca neuhradil poistné v lehote splatnosti dria 7.2.2013, preto bol listom zo diia 26.4.2013 vyzvany na
Uhradu diZného poistného s upozornenim na zanik zmluvy v pripade, ak v lehote 1 mesiaca od prevzatia
vyzvy poistné neuhradi. Zasielka nebola v odbernej lehote prevzata a dia 18.5.2013 sa navrhovatelovi
vratila. Z dévodu, Ze poistné v lehote 1 mesiac nebolo uhradené, poistna zmluva zanikla. Zanik zmluvy
oznamil navrhovatel odporcovi listom zo dfia 9.8.2013, kde ho su¢asne vyzval na zaplatenie poistného
do zaniku zmluvy vo vyske 46,71 EUR za poistné obdobie od 7.2.2013 do 17.6.2013. Odporca na vyzvu
nereagoval a pohladavku neuhradil.

Platobnym rozkazom ¢&.k. 12C/13/2015-16 zo dia 25.2.2015, sud ulozil odporcovi  povinnost v lehote
15 dni zaplatit navrhovatelovi 46,71 EUR spolu s urokom z omes$kania vo vySke 5,5% rone zo sumy
46,71 EUR od 18.6.2013 do zaplatenia a nahradit’ trovy konania vo vy3ke 16,50 EUR alebo podat v
uvedenej lehote odpor.

PretoZe vydany platobny rozkaz ¢.k. 12C/13/2015-16 zo dfia 25.2.2015 sa odporcovi do vlastnych ruk
dorucit nepodarilo, sud ho v zmysle § 173 ods. 2 O.s.p. uznesenim ¢€.k. 12C/13/2015-30 zo dna
27.11.2015, zrusil.

PretoZe sudu sa nepodarilo zistit pobyt odporcu, sud mu v zmysle § 29 ods.2 O.s.p. ustanovil na konanie
opatrovnika a vo veci rozhodol bez nariadenia pojednavania v zmysle §115a ods. 2 O.s.p. po dokazovani
vykonanom listinnymi dékazmi: navrhom poistnej zmluvy zo 6.2.2008 s dodatkom, potvrdenim o poisteni



domacnosti obyvaného trvalo (poistka( poistna zmluva &. 7101 096 184 zo drna 11.2.2008,vyzvou na
zaplatenie poistného zo drfia 26.4.2013 s doru€enkou, zanikom poistenej zmluvy €. 710 109 6184 -
domacnost zo dia 9.8.2013 zaplatenostou zmluvy a zistil nasledovny skutkovy stav:

Navrhovatel uzatvoril s odporcom dfia 6.2.2008 pisomnu poistnd zmluvu o poisteni privatneho majetku,
domacnosti. Zmluva bola uzavreta na dobu neurc€itl, so zaCiatkom postenia dfia 7.2.2008. Predmetom
poistnej zmluvy bola domacnost na prizemi rodinného domu F. XX, Bratislava, na poistné rizika Basic,
poistenie hnutefnych veci na poistnd sumu 2.300.000,- Sk, s roénym poistnym 5.382,- Sk, splatnym
ro¢ne, so splatnostou 7.2., v hotovosti, poStovou poukazkou.

Navrhovatel dha 11.2.2008 vystavil odporcovi potvrdenie o poisteni domacnosti obyvanej natrvalo
(poistku), poistna zmluva €. 7101 096 184.

Z prehfadu zaplatenosti poistného navrhovatela sud zistil, Ze odporca uhradil poistné za obdobie od
7.2.2008 do 6.2.2009, od 7.2.2009 do 6.2.2010, od 7.2.2010 do 6.2.2011, od 7.2.2011 do 6.2.2012, od
7.2.2012 do 6.2.2013 a poistné splatné dna 7.2.2013 neuhradil.

Vyzvou na zaplatenie poistného z poistnej zmluvy €. 7101096184 zo dfia 26.4.2013 navrhovatel vyzval
odporcu na zaplatenie dlZného poistného z predmetnej poistnej zmluvy vo vySke 130,14 EUR a zaroven
ho poucil, Ze v pripade ak dlzné poistné neuhradi v lehote 1 mesiaca od doru€enia vyzvy, poistenie
uplynutim tejto lehoty zanikne a navrhovatel ma v zmysle § 803 ods. 1 Ob¢ianskeho zakonnika pravo
na poistné za dobu az do zaniku poistenia.

Odporca vyzvu v odbernej lehote neprevzal, zasielka sa navrhovatelovi vratila dfia 18.6.2013.

Navrhovatef listom zo dfia 9.8.2013 odporcovi oznamil zanik poistenia, ku driu 17.6.2013 a vyzval ho na
Uhradu diZného poistného do zaniku poistenia vo vySke 46,71 EUR.

Podla § 796 ods. 1 Obcianskeho zakonnika ten, kto s poistitefom uzavrel poistnd zmluvu, je povinny
platit’ poistné, a to za dohodnuté poistné obdobia (bezné poistné)? mozno tiez dohodnut, Zze poistné
bude zaplatené naraz za celu dobu, na ktoru bolo poistenie dojednané (jednorazové poistné).

Podla § 801 Obcianskeho zakonnika, poistenie zanikne aj tak, Ze poistné za dalSie poistné obdobie
nebolo zaplatené do jedného mesiaca odo dria doru€enia vyzvy poistovatefa na jeho zaplatenie, ak
nebolo poistné zaplatené pred doru€enim tejto vyzvy. Vyzva poistovatela obsahuje upozornenie, Ze
poistenie zanikne, ak nebude zaplatené. To isté plati, ak bola zaplatena len ¢ast poistného.

Podla § 803 ods. 1 Ob¢ianskeho zékonnika poistitel ma pravo na poistné za dobu do zaniku poistenia.

Sud na zaklade vykonaného dokazovania mal za preukazané, Ze uc€astnici uzavreli diia 6.2.2008
pisomnu poistnd zmluvu o poisteni privatneho majetku, domacnosti, na dobu neurditu, ktorou dohodli
rocné poistné vo vyske 5.382,- Sk, splatné ro€ne dfia 7.2. Odporca poistné splatné dna 7.2.2013 v
predpisanej vySke neuhradil. Z vyzvy na Uhradu poistného zo dfa 26.4.2013, mal sud za preukazané,
Ze navrhovatel v zmysle § 801 ods. 2 Obcianskeho zakonnika, pisomne vyzval odporcu na zaplatenie
diZzného poistného, spolu so zakonom vyZzadovanym pouéenim o zaniku poistenia. Postovou doru¢enkou
navrhovatel sudu preukazal, Ze odporca vyzvu prevzal v zmysle § 47 ods. 2 O.s.p. diha 18.6.2013.
Odporca v lehote do 1 mesiaca dIZzné poistné nezaplatil, preto dfia 18.7.2013 doSlo k zaniku poistenia.
Vzhfadom k tomu, Ze v zmysle § 803 ods. 1 Obc&ianskeho zakonnika ma navrhovatel pravo na poistné az
do obdobia zaniku poistnej zmluvy, sud zaviazal odporcu na zaplatenie poistného zo zaniknutej zmluvy
v zmysle Zalobného navrhu vo vyske 46,71 EUR.

Odporca sa s plnenim penazného dlhu dostal do omeSkania, preto ho sud v zmysle §517 ods. 2
Obcianskeho zakonnika, zaviazal aj na zaplatenie Uroku z omes8kania. VySku Uroku z omeskania
sud ur€il v zmysle § 3 nariadenia vliady €. 87/1995 Z. z. vo vySke o 5 percentualnych bodov vy33ej
ako zakladna urokova sadzba Eurdpskej centralnej banky, platnej k prvému diiu omeSkania s plnenim
penazného dlhu, t.j. vo vySke 5,5% ro€ne. Sud priznal navrhovatelovi Urok z omeskania od 19.7.2013,
¢o je def nasledujuci po zaniku poistnej zmluvy a vo zvy8ku navrh zamietol.



O trovach konania sud rozhodol podfa § 142 ods. 1 O.s.p. podla zasady UspesSnosti a uspeSnému
navrhovatelovi sud priznal ndhradu trov konania vo vy$ke 16,50 EUR za zaplateny sudny poplatok za
navrh.



