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ROZSUDOK V MENE
SLOVENSKEJ REPUBLIKY

Okresny sud Prievidza vo veci navrhovatela: Dopravny podnik a.s. Bratislava, Olejkarska 1, Bratislava,
ICO: 00 492 736, zast. JUDr. Vladimirom Kanom, advokatom so sidlom Bratislava, Namestie Martina
Benku 9-C1 proti odporcovi: Z. M., nar. XX.XX. XXXX, trvale bytom D., F. XX, o zaplatenie 70,70 € s
prisluSsenstvom, takto

rozhodol:

Odporcaje povinny zaplatit navrhovatelovi sumu 70,70 eur a nahradit trovy pravneho zastupenia
vo vySke 59,98 eur a ostatné trovy konania vo vyske 16,50 eur, vSetko v lehote 3 dni od pravoplatnosti
rozhodnutia.

odovodnenie:

Navrhovatel prostrednictvom splnomocneného zastupcu ziadal zaviazat odporcu na zaplatenie 70,70
eur na tom zaklade, Ze odporca bol dia 9.5.2015 pri pouziti MHD pristihnuty pri ceste bez platného
cestovného listka.

Sud navrhu navrhovatela vyhovel v plnom rozsahu vydanim platobného rozkazu sp. zn. 6C 308/2015-7
zo diia 29.9.2015, ktory nasledne uznesenim zo dfia 19.2.2016 zrusil, pretoZze sa ho nepodarilo dorugit
do vlastnych ruk odporcovi.

Odporca na ustnom pojednavani konanom dria 26.2.2016 uznal navrhovatelom Zalovany narok ¢o do
dovodu i vySky. Podla § 153a ods. 1 Obd&ianskeho sudneho poriadku v platnom zneni, ak po¢as konania
Zalovany uzna pred sudom narok uplatneny Zalobou alebo jeho zaklad alebo ak sa Zalobca vzda pred
sudom svojho naroku, sud rozhodne rozsudkom na zéklade uznania alebo vzdania sa naroku.

Vzhladom k tomu, Ze odporca v priebehu sudneho konania navrhovatelom Zalobou uplatnenu
pohladavku uznali €o do dévodu i vysky v plnom rozsahu, sud v predmetnej veci rozhodol v zmysle
uvedeného ustanovenia rozsudkom na zaklade uznania, pricom v zmysle § 157 ods. 4 Obgianskeho
sudneho poriadku, podla ktorého v odévodneni rozsudkov podfa § 114 ods. 5, § 153a ods. 1 a § 153b
ods. 1 uvedie sud iba predmet konania a ustanovenie zédkona, podla ktorého rozhodol, predmetné
rozhodnutie neobsahuje bliZzSie odévodnenie vo veci. Navrhovatelovi uplatneny narok priznal v zmysle
§ 14 ods. 1 pism. d/ ods. 2 zakona ¢&. 56/12 o cestnej doprave.

O nahrade trov konania u€astnikov rozhodol sud podfa § 142 ods. 1 Obc¢ianskeho sudneho poriadku,
kedZe navrhovatefl bol v konani v celom rozsahu uspe$ny, priznal navrhovatelovi nahradu trov konania.
Navrhovatefovi v8ak patri len ndhrada trov u€elne vynaloZzenych na uplatnenie prava. Navrhovatelovi
vznikli trovy konania zaplatenim sudneho poplatku 16,50 eur a pravnym zastupenim advokatom, pri¢om
ide o trovy pravneho zastupenia vo vyske 59,98 eur /za 2 ukony pravnej pomoci a 16,60 eur, 2x rezijny
pausal po 8,39 eur a 20% DPH/.



Poucenie:

Proti tomuto rozsudku odvolanie nie je pripustné, okrem pripadov odvolania podaného z dévodu, Ze
neboli splnené podmienky na vydanie takéhoto rozhodnutia alebo z dévodu, Ze napadnuty rozsudok
vychadza z nespravneho pravneho posudenia veci.

V takom pripade je mozné podat’ odvolanie v lehote 15 dni odo dfa doruéenia rozsudku na Krajsky sud
v Trencine prostrednictvom tunajSieho sidu v dvoch vyhotoveniach (§ 202 ods. 1 O.s.p.).

Ak povinny dobrovolne nesplni, €o mu uklada vykonatefné rozhodnutie, oprdvneny mdze podat’ navrh
na sudny vykon rozhodnutia alebo navrh na vykonanie exekucie podla osobitného predpisu.



