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Uznesenie

Krajsky sud v PreSove v pravnej veci starostlivosti sudu o maloletu V. X., narodenu XX.X.XXXX, trvale
bytom W. XX, C., t. €. K. stredisko K., B. trh XX, K., obianku SR, zastupenu koliznym opatrovnikom
Y. C., dieta rodiCov: otca T. X., narodeného XX.X.XXXX, trvale bytom E. XXX/XX, A., t. €. U. A. A. - K,,
obCana SR a matky P. X,, rod. X., narodenej XX. XX.XXXX, trvale bytom W. XX, C., t. &. U. W., ob&ianky
SR, na navrh U. prace, socialnych veci a rodiny K. o nariadenie predbezného opatrenia vo veci zmeny
zariadenia na vykon rozhodnutia sudu, o odvolani otca T. X. proti uzneseniu Okresného sidu Kezmarok
zo dfia 21.1.2016, ¢.k. 3P 6/2016-13 takto jednohlasne

rozhodol:
Potvrdzuje uznesenie.
odovodnenie:

Napadnutym uznesenim sud prvého stupria nariadil predbeZné opatrenie, ktorym sa meni zariadenie na
vykon rozhodnutia sudu u maloletej V. X., narodenej XX.X.XXXX, trvale bytom W. XX, C. z K. strediska
K., B. trh XX K. do ustavnej starostlivosti T. centra sv. N. pre maloleté matky s detmi, F. XXX, V..

V odbvodneni svojho rozhodnutia uviedol, Ze navrhom zo dfia 13.1.2016 podanym na tunajSom sude dnia
14.1.2016 Urad prace, socialnych veci a rodiny K. (dalej len ,,UPSVaR*) navrhol sidu, aby predbeznym
opatrenim zmenil zariadenie na vykon rozhodnutia sudu (predbezného opatrenia €. k. 6 P 95/2015 zo
dna 16.10.2015) v Casti tykajucej sa ustavnej starostlivosti nad maloletou V. X., a to tak, aby maloleta
bola premiestnena z K. strediska K. do T. centra sv. N. pre maloleté matky s detmi, F. XXX, V..

V néavrhu UPSVaR uviedol:

Uznesenim tunajSieho sudu ¢&. k. 6 P 95/2015-19 zo dfia 16.10.2015, ktoré bolo potvrdené uznesenim
Krajského sudu v PreSove &. k. 15 CoP 25/2015-27 zo diia 20.11.2015, sud predbeznym opatrenim
nariadil odovzdanie maloletej a jej sirodencov do Ustavnej starostlivosti Domova socialnych sluzieb C.,
K. stredisko K., Stary trh XX, K.. Na zaklade tohto uznesenia je maloletd od 20.10.2015 umiestnend
v K. stredisku K.. Sud su€asne ulozil matke a otcovi prispievat’ na vyzivu maloletej a jej surodencov
sumou rovnajucou sa 30 % zo sumy Zivotného minima na nezaopatrené neplnoleté dieta mesacne
na kazdé dieta. Pomery maloletej a jej surodencov boli upravené do¢asne z dévodu, Ze otec sa v
tom &ase nachadzal vo vykone trestu odnatia slobody a matka mala nastupit vykon trestu odnatia
slobody v trvani 24 mesiacov dfia 19.10.2015. Obaja rodi¢ia su odsudeni pre precin ohrozovania
mravnej vychovy mladeZze a to za zanedbavanie plnenia povinnej Skolskej dochadzky maloletej a
jej surodencov. Spisova dokumentacia maloletej je vedena na oddeleni SPODaSK UPSVaR K. od
marca 2015. Maloleta je v $kolskom roku 2015/2016 Ziackou 7. roénika Specialnej zakladnej Skoly v
Kezmarku, plni si desiaty rok povinnej Skolskej dochadzky a je vzdelavana podla variantu A (vzdelavaci
program pre deti a Ziakov s mentalnym postihnutim). Do doby umiestnenia do Krizového strediska
v KeZmarku maloleta nejavila zaujem o vzdelanie a jej Skolské vysledky bol slabé. V Il. polroku
Skolského roka 2014/2015 vymeskala spolu 177 neospravedinenych hodin a v obdobi od 2.9.2015 do
30.9.2015 vymeskala 105 neospravedinenych vyu€ovacich hodin. Podla vyjadrenia triednej ucitelky
maloletej sa od doby umiestnenia maloletej s jej surodencami do Krizového stredisku v Kezmarku, t.



j- od 20.10.2015 pozitivne zmenilo plnenie povinnej Skolskej dochadzky maloletej a plnenie Skolskych
povinnosti. Maloleta v su€asnosti nema Ziadne neospravedinené vyucovacie hodiny, na vyu€ovani je
pracovita a aktivna. Pravidelnou u&astou na vyu€ovani a Skolskou pripravou sa vyrazne zlepsili aj jej
Skolské vysledky. V kolektive je nekonflikind a jej spravanie je hodnotené ako dobré. Po umiestneni
maloletej v krizovom stredisku bolo zistené, Ze maloleta je tehotna. Od 29.10.2015 zacala navstevovat
tehotensku poradriu a v su€asnosti je v 32. tyzdni tehotenstva s predpokladanym terminom pérodu
5.3.2016. OznaCovanym otcom dietata, ktoré ¢aka, je malolety P. W., nar. XX.X.XXXX, u ktorého nie
je predpoklad, Ze maloletej a jej dietatu dokaze zabezpe it primeranu starostlivost. Krizové stredisko
taktiez nedokaze maloletej matke a dietatu zabezpecit' potrebnu odbornu starostlivost, a preto je v
zaujme maloletej jej premiestnenie do zariadenia, ktoré jej a dietatu dokaze tuto starostlivost zabezpedit'.
KedZe T. centrum sv. N. pre maloleté matky s detmi poskytuje vSestrannu starostlivost maloletym
matkam a detom, UPSVaR v zaujme maloletej a jej dietata navrhuje pre malolett zmenu umiestnenia, a
to do reeduka&ného centra pre maloleté matky. K navrhu UPSVaR priloZil képiu tehotenského preukazu
maloletej, kdpiu spravy z psychologického vySetrenia maloletej a potvrdenie Ustavu na vykon trestu
odniatia slobody v Banskej Bystrici o dobe trvania vykonu trestu otca maloletej.

Sud prvého stupria dalej uviedol, Ze vykonal dokazovanie osved€enim pravne vyznamnych skutoCnosti
nevyhnutnych pre rozhodnutie o predbeZznom opatreni.

Oboznamil sa s kopiou tehotenského preukazu, ktory svedéi o tom, Ze maloleta je tehotna a od
29.10.2015 navstevuje tehotensku poradfiu. Zarover sud vykonal dokazovanie oboznamenim sa so
spravou z psychologického vySetrenia maloletej, podla ktorej osobnost maloletej je aktualne emoéne
labilna s prevahou uzkostnych pocitov. V popredi je u maloletej uzkost, obavy z buducnosti, pocity
neistoty, tiZzba po domove.

K spisu bol pripojeny spis sp. zn. 6 P 95/2015. Sud sa oboznamil s vydanym predbeznym opatrenim
C. k. 6 P 95/2015-19 zo dna 16.10.2015, ktorym bola maloletd spolu so surodencami umiestnena
do Krizového strediska v K., ako aj s listinnymi dékazmi predloZzenymi sudu v tomto konani (t. j.
képia rodného listu maloletej, kopia pravoplatného a vykonatefného trestného rozkazu, ktorym rodicia
maloletej boli uznani vinnymi zo spachania prec€inu ohrozovania mravnej vychovy mladeze).

Lustraciou v Zbore vazenskej a justiCnej straze SR si sud overil, Ze otec maloletej je tohto ¢asu vo
vykone trestu v Ustave na vykon trestu odfiatia slobody v Banskej Bystrici - Kralovej s predpokladanym
terminom ukon&enia vykonu trestu ku dfiu 10.6.2018 a matka je tohto asu vo vykone trestu v Ustave
na vykon trestu odnatia slobody v PreSove s predpokladanym terminom ukon&enia vykonu trestu ku
dnu 19.4.2018.

Sud vec pravne posudil podla ustanovenia § 74 ods. 1, § 75 ods. 1 a ods. 6, § 76 ods. 1 pism. a/ a pism.
b/, § 76 zadkona €. 99/1963 Zb. (dalej len ,0O.s.p.”) a dospel k nasledovnym zaverom.

Ugelom intitatu predbezného opatrenia je rychla a dogasna Gprava pravnych pomerov G&astnikov, ktora
vSak zasadne neméze prejudikovat’ prava a zaujmy ucastnikov. Ide o Upravu predbeznu, nie koneénu.
V konani vo veciach starostlivosti sudu o maloleté deti méze byt tiez nariadené predbezné opatrenie,
av8ak sud musi starostlivo uvazit, i su pre také opatrenie splnené vSetky zakonné podmienky.

KedZe predbezné opatrenie nie je kone€nym rozhodnutim, jeho nariadenim navrhovatel nenadobuda
prava, o ktorych bude rozhodnuté aZ rozhodnutim vo veci samej. Z charakteru predbezného opatrenia
vyplyva, Ze pred jeho nariadenim sud nemusi zistit' vSetky skutocnosti, ktoré su potrebné pre vydanie
koneného rozhodnutia a pri zistovani nemusi byt vZdy dodrzany formalny postup stanoveny na
dokazovanie. Je v8ak nutné, aby boli osvedCené asporn zakladné skuto&nosti potrebné pre zaver o
pravdepodobnosti naroku, ktorému sa ma poskytnut predbezna ochrana, ako aj naliehava potreba
takejto doCasnej upravy, t. j. Ze bez okamzitej i ked len do€asnej Upravy pravnych pomerov by bolo
pravo ucastnika ohrozené.

Vzhladom na charakter predbeZného opatrenia ako nastroja zabezpecujuceho do€asnu upravu pomerov
v rozsahu odévodnenom naliehavou potrebou sud v konani o nariadenie predbezného opatrenia
nevykonava dbkazy a rozhoduje iba na zaklade skuto€nosti a tvrdeni uvedenych v navrhu a na zaklade
predloZenych listinnych dékazov, ktoré by mali aspon Ciastoéne osvedCovat’ stav tvrdeny v navrhu.



Predbezné opatrenie v konani vo veciach starostlivosti sidu o maloleté deti sud vyda vtedy, ak méa
preukazané, Ze rieSenie situacie maloletého dietata neznesie odklad, t. j. ked je priamo ohrozena jeho
vyZiva, alebo ked musi byt okamZite vyhaté z doterajSieho vychovného prostredia, pripadne, ak ide o
iné dobleZité zaujmy.

Predbezné opatrenie, rovnako ako kazdé rozhodnutie sudu, musi vychadzat z pomerov a okolnosti,
ktoré existuju v ¢ase rozhodovania (§ 154 ods. 1 v spojeni s § 167 ods. 2 O.s.p.).

V danom pripade ma sud za to, Ze je preukazana naliehava potreba doCasnej Upravy pomerov
ucastnikov konania a su dané podmienky pre nariadenie predbezného opatrenia.

Z navrhu na nariadenie predbezného opatrenia a listinnych dékazov k nemu pripojenych je zrejmé, Ze
rodi¢ia nemb6zu zabezpec€ovat starostlivost o maloletu a jej buduce dieta, nakolko obaja rodi¢ia malolete;j
su vo vykone trestu odfatia slobody, ani u maloletou uréeného otca jej dietata nie je predpoklad s
ohladom na jeho vek, Ze bude schopny zabezpecit riadnu starostlivost o maloletu a dieta a ani Krizové
stredisko v KeZmarku, v ktorom je momentalne maloleta umiestnena, nedokaze poskytnut maloletej a
jej dietatu taku odbornu starostlivost, ako jej bude poskytnuta v Reedukaénom centre sv. Nikolaja pre
maloleté matky s detmi, ktoré sa Specializuje na komplexnu starostlivost, prevychovu a vzdelavanie
maloletych matiek. Situaciu maloletej s ohfadom na bliZiaci sa termin pérodu je potrebné riesit okamzite.

Sud navrhu vyhovel tak, ako je uvedené vo vyroku tohto rozhodnutia, kedZe sa stotoznil so skutkovymi
a pravnymi dévodmi navrhu na nariadenie predbezného opatrenia, dalSie dévody svojho rozhodnutia
neuvadza.

Proti tomuto uzneseniu podal v zdkonom stanovenej lehote odvolanie otec maloletej V. X.. Rozhodnutie
sudu, ktory predbeZznym opatrenim zmenil zariadenie na vykon rozhodnutia sudu u maloletej V. X. z K.
strediska K. do Ustavnej starostlivosti T. centra sv. N. pre maloleté matky s detmi, povaZuje za nespravne.
D., aby ostatné maloleté deti, ktoré su momentalne umiestnené v K. centre v K. tam zostali.

Odvolaci sud preskumal napadnuté uznesenie ako aj konanie, ktoré mu predchadzalo v zmysle zasad
uvedenych v ustanoveni § 212 O.s.p. a zistil, Ze odvolanie otca maloletej nie je dévodné.

Podfa ustanovenia § 219 ods. 1 O.s.p., odvolaci sud rozhodnutie potvrdi, ak je vo vyroku vecne spravne.

Podfa ustanovenia § 219 ods. 2 O.s.p., ak sa odvolaci sud v celom rozsahu stotoZfuje s odévodnenim
napadnutého rozhodnutia, méze sa v odévodneni obmedzit’ len na skonstatovanie spravnosti dévodov
napadnutého rozhodnutia, pripadne doplnit na zdéraznenie spravnosti napadnutého rozhodnutia dalSie
doévody.

Odvolaci sud sa v celom rozsahu stotoZhiuje s odévodnenim napadnutého rozhodnutia. Konstatuje
spravnost’ dévodov napadnutého rozhodnutia.

K odvolacim namietkam otca sa Ziada uviest, Ze tieto nespochybriuju spravnost zaverov sudu prvého
stupfia uvedenych v odévodneni rozhodnutia.

Predpokladom pre vyhovenie navrhu na nariadenie predbezného opatrenia je to, Ze ucastnik tvrdi
skuto€nosti, ktoré svedcia o potrebnosti do¢asnej a rychlej upravy pomerov a tieto skutonosti aspori
osvedci.

Ak sud prvého stupfia dospel k zaveru, Ze otec dietata maloletej nebude schopny zabezpedit' riadnu
starostlivost’ o maloletd a dieta a ani K. stredisko v K., v ktorom je momentélne maloletd umiestnena
nedokaze poskytnut maloletej a jej dietatu taku odbornu starostlivost, aka jej bude poskytnuta v T. centre
sv. Nikolaja pre maloleté matky s detmi, ktoré sa Specializuje na komplexnu starostlivost, prevychovu a
vzdelavanie maloletych matiek, prihliadajuc pritom na situaciu maloletej s ohfadom na bliziaci sa termin
pbrodu, ktoru je potrebné riesit okamzite, nie je mozné tomuto zaveru sudu prvého stupna ni¢ vycitat'.



Y. sud preto v sulade s ustanovenim § 219 ods. 1 a 2 O.s.p. napadnuté uznesenie sudu prvého stupna
ako vecne spravne potvrdil.

Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu odvolanie nie je pripustné.



