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TRESTNY ROZKAZ V MENE
SLOVENSKEJ REPUBLIKY

Okresny sud Bratislava V, dfia 25.2.2016 v Bratislave samosudcom JUDr. Romanom Benedikovic¢om
vydava podla § 353 ods. 1 Tr. por.

rozhodol:

Obvinena
V. E,, nar. XX X XXXX/XXXX v A., bytom A. - W., prechodne bytom A., B. M. XX/B, ubytoviia X.
E., bez zamestnania,

sa uznava vinnou, ze

dria 14.07.2014 v €ase od 19.35 hod. do 19.55 hod. v Bratislave v mestskej Casti Petrzalka na W. ceste
za Cerpacou stanicou R. v lesiku v blizkosti provizérneho stanu bola vyzvana hliadkou PZ v zlozeni
nstrzm. W. V. + nstrzm. V. K. a hliadkou PMJ v zlozeni pprap. C. P. + nstrzm. V. A. k preukazaniu
totoznosti, lebo bola podozriva spolu s dalSimi osoby, ktoré sa nachadzali v blizkosti stanu a ktoré
manipulovali s neznamymi predmetmi, z uzivania omamnych a psychotropnych latok, na ¢o z dlane
lavej ruky pustila na zem papierovu skladacku a po otazke, o to upustila na zem, uviedla, Ze sa zlakla
prichodu policie, Ze je narkomanka a zahodila na zem heroin, ktory mala pre vlastnu potrebu a ktory
si chcela aplikovat a po pouceni v zmysle ustanovenia § 89 ods. X Tr. poriadku dobrovolne zdvihla
papierovu skladacku zo zeme a vydala ju nstrzm. V. A., na ¢o bola obmedzena na osobnej slobode
a predvedena na Obvodné oddelenie PZ W. - sever. N. kriminalisticko - expertiznym skimanim bolo
zistené, Ze predlozena papierova skladacka obsahovala 87 mg svetlohnedného praskového materialu, v
ktorom bola zistena pritomnost heroinu s primesou kofeinu a paracetamolu, s priemernou koncentraciou
8,7 % hmotnostnych heroinu, o zodpoveda 8 mg absolutneho heroinu a 1 jednorazovej davke drogy
s niz§im obsahom ucinnej latky.

Heroin (diacetylmorfin) je v zmysle ustanoveni zak. NR SR &. 139/98 Z. z. o omamnych latkach,
psychotropnych latkach a pripravkoch v zneni neskorsich predpisov zaradeny do |. skupiny omamnych
latok,

teda

neopravnene prechovavala pre vlastnu potrebu omamnu latku,

¢im spachala

precin nedovolenej vyroby omamnych a psychotropnych latok, jedov alebo prekurzorory, ich drzania a
obchodovania s nimi podla § 171 ods. 1 Tr. zak.



Zatosa
odsudzuje

Podla § 171 ods. 1 Tr. zak. s pouzitim § 36 pism. 1), § 37 pism. h), m), § 38 ods. 2, 4, § 41 ods. 1, § 42
ods. 1, 2 Tr. zak. k suhrnnému trestu odfatia slobody v trvani 2 (dva) roky.

Podla § 49 ods. 1 pism. a), § 50 ods. 1 Tr. z&k. sa jej vykon trestu podmieneCne odklada na skuSobnu
dobu 3 a pol roka.

Zaroven sa zruSuje trestny rozkaz Okresného sudu Bratislava V, sp. zn. 0T/293/2014 z 31.12.2014 vo
vyroku o treste, ktorym bol obvinenej ulozeny 1-ro€ny trest odhatia slobody s podmiene&nym odkladom
jeho vykonu na skusobnu dobu 3 roky, ako aj vSetky daldie rozhodnutia obsahovo na zruSeny vyrok
nadvazujuce, pokial vzhfadom na zmenu, ku ktorej doslo zruSenim stratili podklad.

Podla § 73 ods. 2 pism. d), § 74 ods. 1 Tr. zak. sud obvinenej uklada ochranné protitoxikomanické
lie€enia ambulantnou formou.

Poucenie:

(1) Obvineny a osoby, ktoré su opravnené podat v jeho prospech odvolanie, ako aj prokurator mézu
podat proti trestnému rozkazu odpor. Odpor sa podava na sude, ktory trestny rozkaz vydal, a to do
6smich dni od jeho dorucenia. Osobam, ktoré mézu podat’ odvolanie v prospech obvineného okrem
prokuratora, sa lehota konéi tym diiom ako obvinenému. Ak sa trestny rozkaz doruéuje obvinenému a
aj jeho obhajcovi, plyne lehota od toho doruéenia, ktoré bolo vykonané neskér. Na navratenie lehoty sa
primerane pouzije ustanovenie § 64. (2) Proti vyroku o nahrade Skody, ktorym bola priznana nahrada
Skody, mdze poskodeny podat odpor; ak poSkodeny podal odpor, trestny rozkaz sa rusi
vo vyroku o nahrade Skody. Samosudca odkaze uznesenim poskodeného na obc&ianske sudne konanie,
pripadne na konanie pred inym prislusnym organom. Rovnako sa postupuje aj vtedy, ak odpor proti
vyroku o nahrade Skody poda ina opravnena osoba. (3) Ak proti trestnému rozkazu podala opravnena
osoba podla odseku 1 v lehote odpor, samosudca nariadi vo veci hlavné pojednavanie;
pri prejednavani veci na hlavhom pojednavani nie je samosudca viazany pravnou kvalifikaciou ani
druhom a vymerou trestu, ani vyrokom o ochrannom opatreni obsiahnutymi v tresthom rozkaze. Ak
prokurator predniesol na hlavnom pojedndvani obZalobu, trestny rozkaz sa rusi, inak sa trestny rozkaz
stane pravoplatnym a vykonatefnym podla § 356; pravoplatny vyrok o uloZeni ochranného opatrenia
zhabania penaznej Ciastky sa stane vykonatefnym podla § 289 ods. 5. (4) Proti vyroku, ktorym bolo
ulozené ochranné opatrenie, mdze zucastnena osoba podat odpor. Odpor sa podava na sude, ktory
trestny rozkaz vydal, a to do 6smich dni od jeho dorucenia. Ak zu€astnena osoba podala odpor a nie
je dévod na postup podla odseku 3, prejedna samosudca navrh na uloZzenie ochranného opatrenia
na verejnom zasadnuti. Ak ide o navrh na uloZenie ochranného opatrenia zhabania pefaznej Ciastky
alebo zhabania majetku, postupuje sa dalej podfa § 362a, prokurator vSak neméze v tomto konani
vziat navrh spat; takto sa postupuje aj vtedy, ak zu€astnend osoba podala odpor a zaroven vznikol
dévod na postup podfa odseku 3, ale v dosledku vzatia odporu opravnenou osobou spat sa stal
trestny rozkaz pravoplatnym a vykonatefnym vo vyroku o vine a treste. (5) Ak samosudca po doruceni
odporu nenariadi hlavné pojednavanie z dévodu, Ze odpor podala neopravnena osoba alebo bol podany
oneskorene, odmietne odpor uznesenim. (6) Ak bol obvineny stihany pre trestny ¢in uvedeny v § 211,
mdzZe posSkodeny vziat suhlas s trestnym stihanim spat az dovtedy, kym sa trestny rozkaz nedorudi
niektorej z os6b uvedenych v odseku 1. Spatvzatim suhlasu sa trestny rozkaz rusi a samosudca trestné
stihanie zastavi. (7) Ak bol vydany trestny rozkaz, mdze prokurator vziat spat obzalobu dovtedy, kym sa
trestny rozkaz nedoruci niektorej z oséb uvedenych v odseku 1. Spatvzatim obzaloby sa trestny rozkaz
rusi a vec sa vracia do pripravného konania. (8) Obvineny a osoby, ktoré su opravnené podat v jeho
prospech odvolanie, poSkodeny, zu€astnena osoba, ako aj prokurator sa mézu vyslovnym vyhlasenim
vzdat prava podat odpor a okrem poskodeného mézu vyslovnym vyhlasenim vziat podany odpor spat,
a to az dovtedy, kym prokurator neprednesie na hlavnhom pojednavani obZalobu; po tomto vyhlaseni uz
nemozu odpor podat. Osoba, ktora je opravnena podat v prospech obvineného odvolanie, mbéze vziat
podany odpor spat’ len s jeho vyslovnym suhlasom. (9) Vzatie odporu spat, ak niet prekazok, vezme
samosudca uznesenim na vedomie. (10) Ak bol odpor podany v lehote a nebol vzaty spat
podla odseku 8, trestny rozkaz sa prednesenim obZaloby prokuratorom na hlavnom pojednavani rusi.



Ak na hlavnhom pojednavani sud postupuje podla § 255 odsek 3 a prokurator neprednesie obzalobu,
trestny rozkaz sa rusi vyhlasenim uznesenia o vrateni veci prokuratorovi na postup podla § 232 a § 233
alebo vyhlasenim rozsudku, ktorym sud schvalil dohodu o vine a treste. (11) Trestny rozkaz sa stane
pravoplatnym, a ak neustanovuje Trestny poriadok nie€o iné, aj vykonatefnym, ak - odpor nebol podany,
uplynutim lehoty na podanie odporu - odpor bol vzaty spat, dfiom jeho spatvzatia - sa opravnena osoba
vzdala prava podat odpor a obvineny suc¢asne vyhlasil, Ze nesuhlasi, aby odpor podala v jeho prospech
ina opravnena osoba, dhom vzdania sa prava podat odpor. V Bratislave dia 25.2.2016



