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ROZSUDOK V MENE
SLOVENSKEJ REPUBLIKY

Okresny sud Roznava, sudkynou JUDr. lvetou Farkasovskou, v pravnej veci zalobcu RWE Energie, a.s.,
IC: 49903209, Limuzska 3135/12, Stradnice, Ceska republika, pravne zast. AZARIOVA & RUZBASAN
Law firm s.r.o., ICO: 47 237 406, Kmetova 26, KoSice proti zalovanej X. T., O.. XX. XX. XXXX, M. P. XXX,
t. €. na neznamom mieste, v konani zastipena opatrovnickou L.. K. V., X. F. U. D. F. E., o zaplatenie
22 592,86 K¢ s prisl., takto

rozhodol:

Zalovanaje povinna zaplatit Zalobcovi 22 592,86 K& s urokom z omeskania vo vyske 8,05 %
ro¢ne zo sumy 21 195,06 K& od 01. 05. 2014 do zaplatenia a zo sumy 1 397,80 K& od 04. 11. 2014
do zaplatenia a nahradit mu trovy konania vo vySke 193,12 Eur, ktoré je povinna zaplatit’ pravnemu
zastupcovi zalobcu, to vSetko v lehote troch dni odo dfa pravoplatnosti tohto rozsudku.

odovodnenie:

Zalobca sa podanym navrhom doméhal od Zalovanej zaplatenia sumy vo vyske 22 592,86 K& s
urokom z omeSkania vo vyske 8,05 % ro¢ne zo sumy 21 195,06 K& od 01. 05. 2014 do zaplatenia a zo
sumy 1 397,80 K& od 04. 11. 2014 do zaplatenia, ako aj trov konania.

Zalobu odévodnil tym, Ze Zalobca so Zalovanou uzatvoril diia 22. 03. 2013 so Zalobcom Zmluvu o
zdruzenych sluzbach dodavky elektriny. Na zaklade uvedenej zmluvy Zalobca vystupuje ako dodavatel a
Zalovana ako odberatel. Touto zmluvou doSlo k vzniku zavazkoveého vztahu, na zaklade ktorého Zalobca
riadne a v€as plnil, teda dodal Zalovanej elektrinu a zabezpe¢il jeho prepravu, distribuciu do odberného
miesta Zalovanej. Na zaklade poskytnutého plnenia Zalobcu podla Zmluvy Zalobca vystavil fakturu &.:
118001321811 znejucu na sumu 21 195,06 K& a splatnu diia 30. 04. 2014, 110000930075 znejucu na
sumu 1397,80 K& a splatnt diia 03. 11. 2014. Zalobca si splnil svoju povinnost vyplyvajlticu z predmetne;
zmluvy. Naopak Zalovana si svoje zmluvné povinnosti nesplnila a neuhradila dohodnutd sumu za dodané
plnenie v celej vySke ani po opakovanych vyzvach na zaplatenie. Tym, Ze Zalovana neuhradila pefiazné
naroky Zalobcu v Zalobe Specifikované riadne a v&as, dostala sa s plnenim do ome&kania. Na zaklade
toho si zalobca uplatnil aj zakonny urok z omeskania nasledovne: vo vyske 8,05 % ro€ne zo sumy 21
195,06 K& od 01. 05. 2014 do zaplatenia, vo vyske 8,05 % roCne zo sumy 1 397,80 K¢ od 04. 11. 2014
do zaplatenia. Zalovana teda dlhuje Zalobcovi sumu vo vyske 22 592,86 K& s prislusenstvom.

Tunajsi sud vydal vo veci platobny rozkaz &. k. 4C/168/2015-42 zo dfia 17. 06. 2015, ktory bol zruSeny
pre nemoznost jeho doru€enia zalovanej uznesenim ¢&. k. 4C/168/2015-56 zo dha 09. 12. 2015.

V priebehu konania nebolo mozné zistit’ miesto pobytu Zalovanej, z toho dévodu jej bol ustanoveny
opatrovnik uznesenim &. k. 4C/168/2015-59 zo dfia 02. 02. 2016, v zmysle ust. § 29 O. s. p., v osobe
Statnej zamestnankyne Okresného sudu RozZnava.



Sud vykonal dokazovanie obozndmenim sa s obsahom listinnych dékazov nachadzajucich sa v spise,
pricom dalSie dokazy a skuto€nosti oznagené ani predlozené ucastnikmi konania neboli.

Pravomoc sudu je dané Nariadenim Rady (ES) &. 44/01.

Podla ust. &l. 16 bod 2. Nariadenia Rady (ES) €. 44/01 druhy u€astnik zmluvy méze Zalovat' spotrebitela
len na sudoch Elenského Statu, v ktorych ma spotrebitel bydlisko.

Pri aplikacii noriem hmotného prava vzhladom na ¢as uzatvorenia zmluvy sud vychadzal z &l. 4 Dohovoru
o rozhodnom prave pre zmluvné zavazky otvorenému na podpis v Rime 19. 06. 1980, podla ktorého
sa pravny vztah medzi G&astnikmi konania spravuje pravnym poriadkom Ceskej republiky, kedze ma s
tymto pravnym poriadkom najuz8ie vazby a strany si nezvolili iny pravny poriadok.

Zo zmluvy o zdruzenych sluzbach dodavky elektriny zo sieti nizkeho napatia uzatvorenej medzi
Zalobcom a Zalovanou dna 22. 03. 2013 vyplyva, Ze Zalobca sa zaviazal dodavat Zalovanej (na miesto
spotreby: Z. XXX/XX, U. O. G.-U., C.) elektrinu a zabezpetit na vlastné meno a na vlastny Gcet
dopravu elektriny a suvisiace sluzby a Zalovana sa zaviazala zaplatit Zalobcovi za dodanu elektrinu cenu
stanovenu zalobcom. Vyska zaloh za zdruzené sluzby dodavky elektriny bola uréena sumou 1 500,00
K& mesacne. Vyuctovanie Zalobcu za zdruZené sluzby dodavky elektriny a suvisiacich sluzieb zo dha
10. 04. 2014 (suma 21 195,06 K&) a Opravny doklad k vyué&tovaniu Zalobcu za zdruzené sluzby dodavky
elektriny a suvisiacich sluzieb zo diia 14. 10. 2014 (suma 1 397,80 K&) a upomienka zo dha 11. 12. 2014
(znejuca na sumu 100,00 K¢) preukazuju, ze dlh Zalovanej vo€i Zalobcovi €ini v suhrne 22 692,06¢ K¢.

Podla ust. § 50 ods. 2 zdkona €. 458/2000 Sb. o podmienkach podnikania a o vykone $tatnej spravy
v energetickych odvetviach a o zmene niektorych zakonov (v texte dalej len ako "energeticky zakon")
"Smlouvou o sdruzenych sluzbach dodavky elektfiny se zavazuje vyrobce elektfiny nebo obchodnik s
elektfinou dodavat vyrobci elektfiny, jehoz zafizeni je pfipojeno k distribuéni soustavé na hladiné nizkého
napéti, nebo zakaznikovi elektfinu a zajistit na vlastni jméno a na vlastni ucet souvisejici sluzbu v
elektroenergetice a zdkaznik nebo vyrobce se zavazuje zaplatit vyrobci elektfiny nebo obchodnikovi s
elektfinou cenu za dodanou elektfinu a cenu souvisejici sluzby v elektroenergetice. Zahajenim dodavky
elektfiny podle smlouvy o sdruzenych sluzbach dodavky elektfiny dochazi k pfeneseni odpovédnosti
za odchylku z vyrobce elektfiny nebo zakaznika na vyrobce elektfiny nebo na obchodnika s elektfinou.
Smlouva o sdruzenych sluzbach dodavky elektfiny musi obsahovat vyCet odbérnych mist, zplsoby
uhrady plateb za dodavku elektfiny a souvisejici sluzby v elektroenergetice, délku vypovédni doby
ne deldi nez 3 mésice, ktera zacind prvnim dnem kalendafniho mésice nasledujiciho po doruceni
vypovédi, jedna-li se o smlouvu na dobu neurd&itou, opravnéni zakaznika odstoupit od smlouvy v pfipadé
neplnéni smluvnich povinnosti ze strany dodavatele nebo v pfipadé nesouhlasu s navrhovanou zménou
smluvnich podminek, zplsoby vyrozuméni zakaznika o navrhované zméné smiuvnich podminek a
pouceni o pravu zakaznika na odstoupeni od smlouvy v pfipadé nesouhlasu s navrhovanou zménou
smluvnich podminek, dobu trvani smluvniho zavazku, rezervovany pfikon, typ méfeni a opatfeni
pfijimana pfi pfedchazeni stavu nouze, ve stavu nouze a odstrafiovani nasledkl stavu nouze.".

V zmysle ust. § 30 ods. 1 pism. b) a d) energetického zakona "Obchodnik s elektfinou ma pravo a)
nakupovat elektfinu od drzitelti licence na vyrobu a od drziteld licence na obchod nebo z jinych statd a
prodavat ji ostatnim u€astnikdm trhu s elektfinou nebo do jinych statd, d) ukongit nebo prerusit dodavku
elektfiny zakaznik(m pfi neopravnéném odbéru elektfiny".

"Zakaznik je povinen i) uhradit dodavateli posledni instance dodavku elektfiny podle § 12a, a to od
okamziku zahajeni této dodavky". (ust. § 28 ods. 2 pism. j) energetického zakona)

"Dluznik je v prodleni, jestlize nesplni Fadné a v€as svlj zavazek, a to az do doby poskytnuti fadného
plnéni nebo do doby, kdy zavazek zanikne jinym zpidsobem. Dluznik v§ak neni v prodleni, pokud nemuize
plnit svllj zavazek v disledku prodleni véfitele". (ust. § 365 prva veta Obchodniho zakonniku)

"Je-li dluznik v prodleni se splnénim penézitého zavazku nebo jeho ¢asti a neni smluvena sazba uroki z
prodleni, je dluZznik povinen platit z nezaplacené €astky uroky z prodleni uréené ve smlouvé, jinak uréené
predpisy prava obCanského. Véfitel ma vedle uroku z prodleni narok na uhradu minimalni vySe nakladu



spojenych s uplatnénim své pohledavky v rozsahu a za podminek stanovenych nafizenim vlady". (ust.
§ 369 ods. 1 Obchodniho zakonniku)

Vykonanym dokazovanim mal sud preukdzané, Ze Zalovana uzatvorila so Zalobcom vy3Sie v texte
opisanu zmluvu, na zaklade ktorej boli Zalovanej poskytované zdruzené sluzby dodavky elektriny,
elektrinu ktoru Zalovana na prislusnom odbernom mieste (mieste spotreby) aj spotrebovala. Zalovana
v8ak za poskytnuté sluzby (dodavku elektriny) v€as a riadne dohodnutd cenu nehradila, &im porusila
povinnosti jej z predmetnej zmluvy vyplyvajuce, resp. nepreukazala, Ze by tak (nasledne) ucinila, teda
neuniesla svoje dékazné bremeno, preto sud Zalobe v plnom rozsahu vyhovel a zaviazal Zzalovanu aj
k zaplateniu uroku z omeskania.

Podla ust. § 156 ods. 3 O. s. p., vo veciach, v ktorych sud rozhoduje rozsudkom bez nariadenia ustneho
pojednavania, oznami miesto a ¢as verejného vyhlasenia rozsudku na uradnej tabuli sudu v lehote
najmenej pat dni pred jeho vyhldsenim.

V danom pripade sud rozhodol rozsudkom bez nariadenia Ustneho pojednavania, vzhladom k tomu, Ze
sa jedna o drobny spor a U€astnici konania netrvali na Ustnom pojednavani.

O trovach konania sud rozhodol podfa ust. § 142 ods.1 O. s. p., ked Zalobcovi, ktory mal vo veci plny
uspech, priznal ndhradu trov konania potrebnych na ucelné uplatfiovanie alebo branenie prava proti
Zalovanej, ktora vo veci Uspech nemala. Trovy konania spolu vo vySke 193,12 Eur pozostavaju zo
zaplateného sudneho poplatku za navrh vo vyske 49,50 Eur a trov pravneho zastipenia vo vySke 143,62
Eur. Trovy pravneho zastupenia predstavuju: 1. Odmenu podla vyhl. MS SR &. 655/2004 Z. z. v sume
51,45 Eur/ukon za prevzatie a pripravu zastupenia, 51,45 Eur/Ukon podanie navrhu na za¢atie konania,
DPH v sume 20,58 Eur, odmena spolu (vratane DPH) 123,48 Eur. 2. Hotové vydavky podla § 15 a nasl.
vyhl. &.655/2004 Z. z. tvorené reZijnym pausalom 2 x 8,39 Eur a DPH vo vy3ke 3,36 Eur, spolu 20,14 Eur.

O povinnosti Zalovanej zaplatit' trovy konania pravnemu zastupcovi Zzalobcu sud rozhodol podla § 149
ods. 1) O. s. p.

Poucenie:

Proti tomuto rozsudku je mozné podat odvolanie v lehote do 15 dni odo dha jeho dorucenia na Krajsky
sud KosSice prostrednictvom tunajSieho sudu.

Podla ust. § 205 ods. 1 O.s. p. v odvolani sa ma popri vSeobecnych nalezitostiach (§ 42 ods.
3 O. s. p.) uviest, proti ktorému rozhodnutiu smeruje, v akom rozsahu sa napada, v ¢om sa toto
rozhodnutie alebo postup sudu povaZuje za nespravny a ¢oho sa odvolatel domaha.

Podla ust. § 42 ods. 3 O. s. p., pokial zakon pre podanie urcitého druhu nevyzaduje dalSie nalezitosti,
musi byt z podania zjavné, ktorému sudu je uréené, kto ho robi, ktorej veci sa tyka a €o sleduje, a musi
byt podpisané a datované. Podanie treba predloZit' s potrebnym poctom rovnopisov a s prilohami tak,
aby jeden rovnopis zostal na sude a aby kazdy ucastnik dostal jeden rovnopis, ak je to potrebné. Ak
ucastnik nepredlozi potrebny pocet rovnopisov a priloh, sud vyhotovi kdpie na jeho trovy.

Ak povinny dobrovolne nesplni, €o mu uklada vykonatefné rozhodnutie, oprdvneny mdze podat’ navrh
na vykonanie exekucie podla osobitného zdkona.



