Sud: Okresny sud Prievidza

Spisova znacka: 15C/163/2015

Identifikané Cislo sudneho spisu: 3814219692

Déatum vydania rozhodnutia: 25.02. 2016

Meno a priezvisko sudcu, VSU: JUDr. Eva KisSova

ECLI: ECLI:SK:OSPD:2016:3814219692.8
Uznesenie

Okresny sud Prievidza v pravnej veci navrhovatela: 1/ G. P., nar. XX. XX.XXXX, bytom P. H. &. XXX, 2/
D.. N.. D. P, nar. XX.X.XXXX, bytom P. H. &. XXX, 3/ M.. P. P. E.., nar. X.XX.XXXX, bytom P. H. &. XXX,
zast. JUDr. Annou Zedényiovou, advokatkou so sidlom Trengin, Palackého &. 85/5, proti odporcovi: Z.
G., nar. XX.X.XXXX, bytom I. P. P., D. €. XXX, zast. Mgr. Juliusom MeszaroSom, advokatom so sidlom
Trencin, Nam. sv. Anny ¢. 7269/20B, o zaplatenie 7.836,31 eur s prisluSenstvom, takto

rozhodol:

Schvaluje uzavrety sudny zmier, ktory znie:

Odporcasa zavazuje zaplatit navrhovateflomyv 1.azv 3. rade sumu 600,- eur a to v mesacnych
splatkach po 100,- eur, poénuc pravoplatnostou uznesenia, vzdy najneskér do konca mesiaca, pod
stratou vyhody splatok pri vynechani jednej splatky.

Trovy konania si kazdy z uéastnikov bude znasat sam.
odovodnenie:

Navrhovatelia navrhom podanym 4.11.2014 uplatnili vo&i odporcovi narok na zaplatenie 8223,68 eur z
titulu nahrady Skody, ktora vznikla protipravnym konanim odporcu - spilenim drevin v k.U. Diviaky nad
Nitricou, pri€om iSlo o Skodu vo vySke spoloCenskej hodnoty vypilenych drevin v uvedenej vyske.

V priebehu konania sud uznesenim sp. zn. 15C/163/2015 zo dna 13.7.2015 CiastoCne zastavil konanie
o zaplatenie 387,37 eur s prisluSnym urokom z ome$kania, ktoré uznesenie nadobudlo pravoplatnost
12.8.2015.

Po vykonanom dokazovani u€astnici uzavreli pred suidom zmier v zneni uvedenom vo vyrokovej Casti
uznesenia.

Podla § 99 ods. 1 O.s.p. ak to povaha veci pripusta, mézu u€astnici skoncit konanie suidnym zmierom.
O zmier sa ma sud vzdy pokusit. Ak to umozniuju okolnosti prejednavanej veci, mdze sud pred prvym
pojednavanim a pocas konania u€astnikov vyzvat, aby sa o zmier pokusili mediaciou a zu¢astnili sa na
informativnom stretnuti u mediatora zapisaného v registri mediatorov.

Podla § 99 ods. 2 O.s.p. sud rozhodne o tom, &i zmier schvaluje; neschvali ho, ak je v rozpore s pravnymi
predpismi. V takom pripade sud po pravoplatnosti uznesenia pokracuje v konani.

Sud horeuvedeny sudny zmier schvalil, pretoZe je v sulade so zdkonom a citovanymi ustanoveniami
0.s.p. Ugastnici konania dohodou ustalili vy$ku $kody, ktord mal odporca spdsobit’ navrhovatefom tym,
Ze v mesiaci november 2012 na pozemkoch patriacich navrhovatelom vyrubal 7 ks &ereSne vtacej, 2ks
vfiby bielej, 1 kus javora mlie€neho a 1 ks duba letného, 1 kus duba Zltkastého roznych velkosti a veku.
Hodnota tychto stromov bola v trestnom konani vedenom na OS Prievidza sp. zn. 2T/127/2013 zo diia
13.8.2014 v sume spolo€enskej hodnoty 8223,68 eur a palivového dreva 387,37 eur. V tresthom konani
boli navrhovatelia odkazani s narokom na nahradu Skody na obgianske sudne konanie.

Navrhovatelia v priebehu konania Ziadali urcit skuto€nu 8kodu na vyrubanych stromoch, resp. usly
zisk spocivajuci v strate drevnej produkcie. Odporca suhlasil s vyskou Skody v sume 600,- eur,
pri¢om u&astnici sa na vyske Skody dohodli bez dalSieho dokazovania. Sud preto uvedeny zmier schvalil,



pretoZe povinnost’ odporcu nahradit’ navrhovatefovi Skodu je v sulade s § 420 ods. 1 Obcianskeho
zdkonnika, § 442 ods. 1, odst. 3 Obgianskeho zakonnika, § 443 Obclianskeho zakonnika.

O povoleni splatok sa u€astnici dohodli v sulade s § 160 ods. 1 O.s.p.

Sucastou zmieru bola i dohoda o nahrade trov u€astnikov konania, preto sud o nahrade trov osobitne
nerozhodoval.

Poucenie:

Proti tomuto rozhodnutiu odvolanie nie je pripustné /§ 202 ods. 3 pism. h/ O.s.p./



