Sud: Okresny sud Senica

Spisova znacka: 3C/309/2015

IdentifikaCné Cislo sudneho spisu: 2615205744

Déatum vydania rozhodnutia: 25.02. 2016

Meno a priezvisko sudcu, VSU:  JUDr. Monika Bellova
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ROZSUDOK V MENE
SLOVENSKEJ REPUBLIKY

Okresny sud v Senici samosudkynou JUDr. Monikou Bellovou v pravnej veci zalobcu: AB 1 B. V,, a.s.,
registraéné &islo: 560 07 043, so sidlom Amsterdam, Strawinskylaan 933, PSC 1077XX, Holandské
kralovstvo, pravne zastipeny: Advokatska kancelaria GOLIASOVA GABRIELA s.r.o., sidlo Tren&in,
Piaristicka 707/25, pobocka Piestany, Teplicka 7434/147, proti Zalovanému: T. V., W.. XX. X.XXXX, F. L.,
N.. W. XXXX/XX, 8. I. L., o zaplatenie 737,05 € s prislusenstvom takto

rozhodol:

Zalovany je povinny zaplatit zalobcovi sumu 737,05 €, vy&isleny roény Grok z omeskania vo vyske 8,46
€ a urok z omeskania vo vyske 5,05 % ro¢ne zo sumy 737,05 € od 1.6.2015 do zaplatenia a nahradu
trov konania za sudny poplatok v sume 44,- € a nahradu trov pravneho zastipenia v sume 143,62 €, a
to do 3 dni od pravoplatnosti rozsudku pravnemu zastupcovi zalobcu.

odovodnenie:

Zalobca sa svojou Zalobou podanou na tunaj$om stde dria 17.6.2015 domahal toho, aby sud zaviazal
Zalovaného na zaplatenie sumy 737,05 € s prisluSenstvom z titulu nesplateného Uveru a nahrady trov
konania.

Dra 21.9.2015 sud vydal vo veci platobny rozkaz €. k. 3C/309/2015-41, proti ktorému podal Zalovany
dna 19.10.2015 odpor, ktory odévodnil tym, Ze pévodna zmluva este trva a z tohto dévodu zakladnu
Cast zmluvy neporusil. Z tohto dévodu mé Zalobca narok na zameSkané splatky a nie na celt sumu.

Ugastnici konania sa na pojednavanie nedostavili, Zalobca a jeho pravny zastupca svoju neudéast
ospravedInili a suhlasili, aby sud vec prejednal aj v ich nepritomnosti. Stid v zmysle § 101 ods. 2 O.s.p.
vec prejednal v nepritomnosti u¢astnikov.

Sud vykonal dokazovanie vypisom z obchodného registra Zalobcu, oznamenim o postupeni pohladavky,
zmluvou o hotovostnom uUvere zo dnia 29.1.2014, Uverovymi zmluvnymi podmienkami, splatkovym
kalendarom, vyzvou k splateniu celého Uveru, poStovymi podacimi harkami, vypisom &erpania, splatok
a uhrad, odporom Zalovaného, pisomnym vyjadrenim Zalobcu a zistil tento skutkovy stav veci:

Na zaklade zmluvy o hotovostnom uUvere zo dha 29.1.2014 poskytol pravny predchodca Zalobcu -
spolo¢nost Home Credit Slovakia, a.s., PieStany Zalovanému bezucelovy uver vo vySke 600,- €.
Vyska mesacnej splatky bola stanovena na 20,88 €, ich poc€et bol stanoveny na 60. Celkové naklady
spotrebitela predstavovali sumu 1.164,60 €, RPMN bola 33,80 %, ro€¢na urokova sadzba 29,12 %. Podla
vypisu Cerpania, splatok a uhrad Zalovany zaplatil celkom sumu 125,40 €, z toho 21,53 € ako istinu a
95,05 € ako urok. Podla predpisu mal Zalovany zaplatit sumu 870,91 € /55,01 € istina Uveru, 65,- €
upomienky, 179,81 € uroky, 544,99 € zosplatnena istina, 17,64 € poistenie, 8,46 € Urok z omeskania/.
Listom zo dria 19.2.2015 pravny predchodca Zalobcu vyzval Zalovaného na zaplatenie dlznej sumy



745,51 €. Dha 15.5.2015 Zalobca oznamil Zalovanému postupenie pohladavky a vyzval ho na zaplatenie
dihu.

Podla § 1 ods. 2 zakona &. 129/2010 Z.z. - o spotrebitelskych uUveroch a o inych uveroch a
pbzickach /uginného v €ase uzavretia zmluvy/, spotrebitelskym dverom na ucely tohto zdkona je do¢asné
poskytnutie pefaznych prostriedkov na zaklade zmluvy o spotrebitelskom Uvere vo forme pbzicky, averu,

odloZenej platby alebo obdobnej finan&nej pomoci poskytnutej veritefom spotrebitelovi.

Podla § 52 ods. 1, 2, 3, 4 Ob¢ianskeho zakonnika /U&inného v ¢ase uzavretia zmluvy/, spotrebitelskou
zmluvou je kazda zmluva bez ohladu na pravnu formu, ktora uzatvara dodavatel so spotrebitefom.
Ustanovenia o spotrebitel'skych zmluvach, ako aj v8etky iné ustanovenia upravujice pravne vztahy,
ktorych ucastnikom je spotrebitel, pouziju sa vzdy, ak je to na prospech zmluvnej strany, ktora
je spotrebitefom. OdliSné zmluvné dojednania alebo dohody, ktorych obsahom alebo u¢elom je
obchadzanie tohto ustanovenia, su neplatné. Dodavatel je osoba, ktord pri uzatvarani a plneni
spotrebitelskej zmluvy kona v ramci predmetu svojej obchodnej alebo inej podnikatelskej €innosti.
Spotrebitel je osoba, ktora pri uzatvarani a plneni spotrebitelskej zmluvy nekona v rdmci predmetu svojej
obchodnej €innosti alebo inej podnikatelskej Einnosti.

Podla § 517 ods. 2 Obc&ianskeho zakonnika ak ide o omesSkanie s plnenim penazného dlhu, ma veritel
pravo pozadovat od dlZznika popri plneni Uroky z omeskania, ak nie je podla tohto zakona povinny
platit’ poplatok z omes8kania, vySku urokov z omeskania a poplatku z omeskania ustanovuje vykonavaci
predpis.

Z vykonaného dokazovania a zisteného skutkového stavu vyvodil sud ten pravny zaver, Ze Zaloba bola
podana dévodne. Medzi pravnym predchodcom Zalobcu a Zalovanym doSlo k platnému uzatvoreniu
zmluvy o Uvere, ktory je svojim charakterom spotrebitelskym Uverom v zmysle zékona €. 129/2010 Z.
z. 0 spotrebitelskych Uveroch. Z predmetnej zmluvy plnil pravny predchodca Zalobcu, ktory poskytol
Zalovanému Gver vo vyske 600,- €. Zalovany si svoje povinnosti z uzavretej zmluvy neplnil, pricom
nezaplatil vdetky splatky uveru riadne a v€as. Pravny predchodca Zalobcu preto pristupil k zosplatneniu
uveru v zmysle Uverovych podmienok a Zalovaného vyzval na zaplatenie diZznej sumy. V suvislosti s
tvrdenim Zalovaného, Ze Zalobca nema narok na zaplatenie celej sumy, nakolko zmluva o Uvere eSte
trva, sud konstatuje, Ze splatnost’ celého uveru nastala dria 19.2.2015, ktorym dfiom pravny predchodca
Zalobcu vyzval Zalovaného k splateniu celého Gveru, a to na zéklade § 3 pism. a/ Hlavy 7. Uverovych
zmluvnych podmienok, v zmysle ktorych nastava zosplatnenie uveru v pripade, Ze sa klient oneskori s
platenim aspori dvoch splatok alebo sa oneskori s platenim jednej splatky dlhSie ako tri mesiace, pricom
z Vypisu €erpania, splatok a uhrad vyplyva, Ze Zalovany bol v omeSkani so splatkami €. 7 az €. 12. Na
zaplatenie dlznej sumy vyzval Zalovaného po postupeni pohladavky aj Zzalobca. Zalovany dizni sumu
nezaplatil, preto ho sud zaviazal na zaplatenie diZnej sumy uveru vo vySke 33,48 € istina Uveru, 84,76
€ uroky, 544,99 € zosplatnena istina, 65,- € upomienky, 8,82 € poistenie, celkom 737,05 €, ako aj na
zaplatenie vycisleného uroku z omeskania v sume 8,46 € a nadalej urokov z omeskania vo vyske 5,05
% z dIznej sumy od 1.6.2015 do zaplatenia, ktorych vySka je v sulade s nariadenim viady ¢. 87/1995 Z.z..

O trovach konania sud rozhodol podla § 142 ods. 1 O.s.p. a priznal Zalobcovi, ktory mal vo veci piny
uspech nahradu trov konania. Trovy konania pozostavaju zo zaplateného sudneho poplatku v sume
44,- € a z trov pravneho zastupenia v sume 143,62 € za dva ukony po 51,45 € /prevzatie veci, podanie
Zaloby/ a dvakrat pausal po 8,39 €, 20% DPH.

Poucenie:

Proti tomuto rozhodnutiu moZzno podat odvolanie a to do 15 dni odo dna jeho doruéenia, cestou
podpisaného sudu ku Krajskému sudu v Trnave, dvojmo.

V odvolani sa okrem vSeobecnych nalezitosti( § 42 ods.3 O.s.p ) musi uviest proti ktorému rozhodnutiu
sudu smeruje, v akom rozsahu sa napada, v ¢om sa toto rozhodnutie alebo postup sudu povazuje za
nespravny a ¢oho sa odvolatel domaha. ( § 205 ods.1 O.s.p.)



Odvolanie proti rozsudku alebo uzneseniu , ktorym bolo rozhodnuté vo veci samej, mozno oddvodnit
len tym, Ze

a/ v konani doslo k vaddm uvedenym v § 221 ods.1

b/ konanie ma inu vadu, ktord mohla mat' za nasledok nespravne rozhodnutie vo veci

¢/ sud prvého stupfia neuplne zistil skutkovy stav veci, pretoZe nevykonal navrhnuté dékazy, potrebné
na zistenie rozhodujucich skutoénosti

d/ sud prvého stupria dospel na zéklade vykonanych dékazov k nespravnym skutkovym zisteniam

e/ doteraz zisteny skutkovy stav neobstoji, pretoze su tu dalSie skuto¢nosti alebo iné dbkazy , ktoré
doteraz neboli uplatnené ( § 205 a )

f/ rozhodnutie sudu prvého stupfa vychadza z nespravneho pravneho posudenia veci ( § 205 ods.2
O.s.p.)

Ak povinny dobrovofne neplni, €0 mu uklada vykonatelné rozhodnutie, mdze opravneny podat navrh na
vykonanie exekucie podfa zak.¢.233/19957.z., ak ide o rozhodnutie o vychove maloletych deti, navrh
na sudny vykon rozhodnutia.



